附件：

中华人民共和国商务部关于原产于印度尼西亚和泰国的进口核苷酸类食品添加剂反倾销案调查的最终裁定

根据《中华人民共和国反倾销条例》的规定，商务部（以下称调查机关）于2009年3月24日发布立案公告，决定对原产于印度尼西亚和泰国的进口核苷酸类食品添加剂（以下称被调查产品）进行反倾销调查。该产品现归在《中华人民共和国进出口税则》：29349990、38249099。

调查机关对被调查产品是否存在倾销和倾销幅度、被调查产品是否对中国国内产业造成损害及损害程度以及倾销与损害之间的因果关系进行了调查。根据调查结果和《中华人民共和国反倾销条例》第二十四条的规定，调查机关于2010年1月4日发布初裁公告，认定原产于印度尼西亚和泰国的进口核苷酸类食品添加剂存在倾销，国内产业遭受了实质损害，并且倾销与实质损害之间存在因果关系。

初步裁定后，调查机关对倾销和倾销幅度、损害和损害程度进行了进一步的调查。现本案调查结束，根据调查结果，并根据《中华人民共和国反倾销条例》第二十五条的规定，调查机关做出最终裁定如下：

一、调查程序

（一）立案及立案通知。
1.立案

2009年2月1日，调查机关正式收到广东肇庆星湖生物科技股份有限公司代表国内核苷酸类食品添加剂产业提交的反倾销调查申请，申请人请求对原产于印度尼西亚和泰国的进口核苷酸类食品添加剂进行反倾销调查。

调查机关审查了申请材料后，认为申请人符合《中华人民共和国反倾销条例》第十一条及第十三条和第十七条有关中国产业提出反倾销调查申请的规定。同时，申请书中包含了《中华人民共和国反倾销条例》第十四条、第十五条规定的反倾销调查立案所要求的内容及有关的证据。

根据上述审查结果及《中华人民共和国反倾销条例》第十六条的规定，调查机关于2009年3月24日发布立案公告，决定对原产于印度尼西亚和泰国的进口核苷酸类食品添加剂进行反倾销调查。调查机关确定的倾销调查期为2007年10月1日至2008年9月30日，产业损害调查期为2005年1月1日至2008年9月30日。

2.立案通知

在决定立案调查前，根据《中华人民共和国反倾销条例》第十六条规定，调查机关就收到国内核苷酸类食品添加剂产业反倾销调查申请书一事分别通知了印度尼西亚和泰国驻中国大使馆。

2009年3月24日，调查机关发布立案公告，并向印度尼西亚和泰国驻中国大使馆正式提供了立案公告和申请书的公开部分，请其通知其所在国家和地区的相关出口商和生产商。同日，调查机关将本案立案情况通知了本案申请人及申请书中列明的国外企业。

（二）初步调查。
1.倾销及倾销幅度的初步调查

（1） 登记应诉

根据公告要求，自公告发布之日起20天的登记应诉期内，印度尼西亚希杰集团(PT. Cheil Jedang Indonesia)、印度尼西亚麒麟味元食品公司(PT. Kirin Miwon Foods)和味之素（泰国）股份有限公司（Ajinomoto Co., (Thailand) Ltd.）3家公司向调查机关登记倾销应诉。

(2) 发放问卷和收取答卷

调查机关向应诉的国外生产商和申请书中列名的国外生产商发出了反倾销调查问卷，并要求其在37天内按规定提交准确、完整的答卷。至答卷递交截止之日，调查机关收到了印度尼西亚希杰集团、印度尼西亚麒麟味元食品公司和味之素（泰国）股份有限公司递交的有关倾销部分问卷的答卷。

在随后的调查进程中，调查机关针对公司递交的倾销部分原始答卷中存在的问题，向印度尼西亚希杰集团、印度尼西亚麒麟味元食品公司发放了补充问卷，并在规定的时间内收到了补充答卷。

(3)相关利害关系方的评论

在调查过程中，调查机关收到了印度尼西亚外贸部及泰国外贸部就本案提出的评论意见，在初裁中调查机关对两国政府所提评论意见给予了充分考虑。此外，调查机关还收到了下游企业提出的评论意见，反映了国内供需缺口和市场价格快速上涨的问题。

2．产业损害及损害程度初步调查

（1）参加产业损害调查活动登记

2009年3月24日，调查机关发出《关于参加核苷酸类食品添加剂反倾销案产业损害调查活动登记的通知》。2009年4月13日，参加产业损害调查活动登记期截止，调查机关共收到有效登记材料6份，分别为国内生产者广东肇庆星湖生物科技股份有限公司；国外（地区）生产者味之素（泰国）股份有限公司、印度尼西亚麒麟味元食品公司、印度尼西亚希杰集团；国内进口商上海太太乐食品有限公司和上海东索贸易有限公司。经审查，调查机关接受了上述利害关系方的登记。

（2）成立产业损害调查组

2009年4月27日，调查机关成立核苷酸类食品添加剂反倾销案产业损害调查组，并于当日在中国贸易救济信息网发布《关于成立核苷酸类食品添加剂反倾销案产业损害调查组的通知》。

（3）发放和收回调查问卷

根据《反倾销条例》第二十条和《反倾销产业损害调查规定》第二十四条、第二十五条的规定，调查机关于2009年4月13日向已知的国内生产者、进口商和国外（地区）生产者（出口商）发放了《国内生产者调查问卷》、《国内进口商调查问卷》和《国外（地区）生产者/出口商调查问卷》。

在规定的时间或经批准延期递交的时间内，调查机关共收回调查问卷答卷5份，分别为国内生产者广东肇庆星湖生物科技股份有限公司提交的《国内生产者调查问卷》答卷1份，国内进口商上海太太乐食品有限公司和上海东索贸易有限公司提交的《国内进口商调查问卷》答卷2份，国外（地区）生产者/出口商味之素（泰国）股份有限公司、印度尼西亚麒麟味元食品公司提交的《国外（地区）生产者/出口商调查问卷》答卷2份。参加产业损害调查活动登记的印度尼西亚希杰集团未提交调查问卷答卷。

经审查，国内进口商上海太太乐食品有限公司和上海东索贸易有限公司未按调查问卷要求提供完整的答卷信息，且未说明不能提供完整答卷信息的理由。调查机关对其答卷中的有效部分给予了考虑。

（4）听取利害关系方意见陈述

根据《反倾销条例》第二十条的规定，调查机关听取了利害关系方就本案产业损害调查有关事项的意见陈述。2009年4月21日，调查机关收到本案申请人提交的《关于核苷酸类食品添加剂产业反倾销陈述会的申请》。调查机关于2009年4月22日发出《关于听取核苷酸类食品添加剂反倾销案国内产业意见陈述的通知》。2009年4月29日，调查机关召开核苷酸类食品添加剂反倾销案申请人意见陈述会，听取了申请人就本案相关背景情况、提起申请的主要理由及与本案产业损害调查相关问题的陈述，陈述会后申请人向调查机关提交了《核苷酸食品添加剂反倾销案陈述会材料》。

2009年10月16日，应味之素（泰国）股份有限公司的申请，调查机关听取了该公司的意见陈述。

（5）接收利害关系方书面评论意见

2009年6月10日，调查机关收到申请人提交的《申请人对应诉方味之素（泰国）股份有限公司问卷的评论》、《申请人对应诉方麒麟味元食品公司问卷的评论》、《申请人对上海太太乐食品有限公司国内进口商调查问卷的评论》和《申请人对上海东索贸易有限公司国内进口商调查问卷的评论》。

2009年7月3日，调查机关收到味之素（泰国）股份有限公司提交的《关于终止核苷酸类食品添加剂反倾销调查的请求》。

2009年7月9日，调查机关收到麒麟味元食品公司提交的《关于终止核苷酸食品添加剂反倾销调查的请求》。

2009年8月25日，调查机关收到味之素（泰国）股份有限公司提交的《关于被调查核苷酸类食品添加剂无损害抗辩意见书》。

2009年9月10日，调查机关收到申请人提交的《对味之素（泰国）股份有限公司关于终止核苷酸食品添加剂反倾销调查的请求的评论》和《对麒麟味元食品公司关于终止核苷酸食品添加剂反倾销调查的请求的评论》。

2009年9月11日，调查机关收到申请人提交的《对味之素（泰国）股份有限公司关于被调查核苷酸类食品添加剂无损害抗辩意见书的评论》。

2009年9月14日，调查机关收到麒麟味元食品公司提交的《关于被调查核苷酸类食品添加剂无损害抗辩意见书》。

（6）初裁前实地核查

根据《反倾销条例》第二十条和《反倾销产业损害调查规定》第二十七条的规定，2009年6月30日，调查机关发出《关于核苷酸类食品添加剂反倾销案实地核查的通知》。2009年7月13日，调查机关对本案申请人广东肇庆星湖生物科技股份有限公司进行了初裁前实地核查。调查机关对本案申请书和广东肇庆星湖生物科技股份有限公司提交的调查问卷答卷中提供的信息和公司财务数据等情况进行了核查，收集了相关证据材料。核查结束后，广东肇庆星湖生物科技股份有限公司提交了《对中华人民共和国商务部产业损害调查局核苷酸类食品添加剂反倾销产业损害调查问卷国内生产者调查问卷的修正》。

（三）初裁决定及公告。
2010年1月4日，调查机关发布了本案的初裁决定，认定原产于印度尼西亚和泰国的进口核苷酸类食品添加剂存在倾销，并对国内产业造成实质损害，同时认定倾销和实质损害之间存在因果关系。根据初裁决定结果，调查机关发布公告，决定自2010年1月5日起，中华人民共和国对原产于印度尼西亚和泰国的进口核苷酸类食品添加剂开始实施临时反倾销措施。进口经营者在进口原产于印度尼西亚和泰国的核苷酸类食品添加剂时，必须向中华人民共和国海关提供与初裁决定所确定的倾销幅度相应的保证金。

（四）延期公告

2010年3月18日，调查机关发布延期公告，决定将本案的调查期限延长六个月，即调查期限截止日期为2010年9月24日。

（五）初裁后的继续调查。
1．对倾销和倾销幅度继续调查

（1）进一步调查和搜集证据

根据初裁决定公告的要求，各利害关系方在初裁决定发布之日起20天之内可以就初裁决定向调查机关提出书面评论并附相关证据。同时，本案初裁决定后，调查机关依据《反倾销调查信息披露暂行规则》的规定，向提交答卷的应诉公司披露并说明了初裁决定中计算公司倾销幅度时所依据的基本事实，给予应诉公司提出评论意见的机会。

调查机关在规定的时间内收到本案申请企业对初裁决定的书面评论，以及印度尼西亚希杰集团、印度尼西亚麒麟味元食品公司和味之素（泰国）股份有限公司对初裁及倾销幅度披露的书面评论。调查机关将上述评论意见的公开版本向各利害关系方进行了披露。

（2）实地核查

为进一步核实各应诉公司提交材料的真实性和准确性，调查机关组成实地核查小组，于2010年1月赴印度尼西亚希杰集团、印度尼西亚麒麟味元食品公司和味之素（泰国）股份有限公司等应诉公司所在地进行了实地核查。

核查期间，被核查公司的财务人员、销售人员和管理人员接受了核查小组的询问，并根据要求提供了有关的证明材料。核查小组全面核查了上述公司的整体情况、被调查产品同类产品的国内销售情况、被调查产品出口中国销售情况、生产被调查产品及同类产品的成本及相关费用情况，对公司提交材料的完整性、真实性和准确性进行了调查，并进一步搜集了相关证据。

实地核查结束后，调查机关依据《反倾销调查信息披露暂行规则》第九条的规定将核查情况向接受核查的各公司进行了披露。

（3）最终裁定前的信息披露

本案终裁前，调查机关依据《中华人民共和国反倾销条例》第二十五条第二款和《反倾销调查信息披露暂行规则》的规定，向涉案应诉公司披露并说明了计算其倾销幅度时所依据的基本事实，并给予应诉公司提出评论意见的机会。

2．对损害和损害程度的进一步调查

（1）接收利害关系方对初步裁定的评论意见

自初步裁定公告发布之日起20天内，调查机关收到国内产业申请人广东肇庆星湖生物科技股份有限公司提交的《申请人对商务部关于原产于印度尼西亚和泰国的进口核苷酸类食品添加剂反倾销调查的初步裁定的评论意见》和味之素（泰国）股份有限公司提交的《核苷酸类食品添加剂反倾销案产业损害初步裁定评论意见》。在初步裁定公告限定的时间内，其他利害关系方未提交对本案初步裁定的评论意见。

（2）终裁前实地核查

2010年1月19日，调查机关发出《关于核苷酸类食品添加剂反倾销案终裁前实地核查的通知》。2010年1月25日，调查机关对本案申请人广东肇庆星湖生物科技股份有限公司进行了终裁前实地核查。调查机关听取了该企业对本案初步裁定的意见陈述并对本案终裁有关事项进行了调查。2010年2月1日，广东肇庆星湖生物科技股份有限公司向调查机关提交了《关于核苷酸类食品添加剂反倾销案初裁后的汇报》。

（3）接收利害关系方书面评论意见

2010年1月28日，上海太太乐食品有限公司向调查机关提交了《太太乐对于核苷酸类食品添加剂反倾销初裁的评论》。

2010年2月1日，申请人广东肇庆星湖生物科技股份有限公司向调查机关提交了《申请人关于味之素（泰国）股份有限公司核苷酸类食品添加剂反倾销案产业损害初步裁定评论意见的评论意见》。

2010年2月8日，味之素（泰国）股份有限公司向调查机关提交了《关于终止核苷酸类食品添加剂反倾销调查的再次请求》。
2010年2月20日，味之素（泰国）股份有限公司向调查机关提交了《核苷酸类食品添加剂反倾销案产业损害调查裁决所依据的基本事实披露的评论意见》。
（4）召开上下游企业意见陈述会

2010年1月19日，调查机关发出《关于召开核苷酸反倾销案上下游企业意见陈述会的通知》。2010年1月28日，调查机关召开本案上下游企业意见陈述会, 本案申请人广东肇庆星湖生物科技股份有限公司及上海太太乐食品有限公司等13家下游企业和经销商参加了此次会议。

（5）公开信息及终裁前信息披露

根据商务部《产业损害调查信息查阅与信息披露规定》第八条、第十四条关于公开信息及送交公开信息查阅室的规定，调查机关将调查过程中收到的本案所有公开材料及时送交商务部贸易救济措施公开信息查阅室。各利害关系方可以查找、阅览、摘抄、复印有关公开信息。

根据《反倾销条例》第二十五条和《产业损害调查信息查阅与信息披露》的规定，2010年2月10日，调查机关发出《关于核苷酸类食品添加剂反倾销产业损害调查信息披露的通知》。调查机关向本案利害关系方披露了本案终裁决定所依据的基本事实，并给予其提出评论意见的机会。

调查机关对申请书、调查问卷答卷及所附证据材料、实地核查结果和各利害关系方评论意见进行了认真分析和全面评估，对各利害关系方的意见依法给予了充分考虑。
二、 关于被调查产品

调查机关在立案公告中确定的本案调查范围及被调查产品描述如下：

调查范围：原产于印度尼西亚和泰国的进口核苷酸类食品添加剂

被调查产品名称：核苷酸类食品添加剂，包括3种产品，即5'-肌苷酸二钠、5'-鸟苷酸二钠和呈味核苷酸二钠，分别可简称为IMP、GMP和I加G （英文分别为Disodium 5'-Inosinate、Disodium 5'-Guanylate和Disodium 5'-Ribonucleotide）。被调查产品范围不包括同属于核苷酸类的腺苷酸(5’-AMP)、胞苷酸(5’-CMP)、尿苷酸(5’-UMP)及三磷酸腺苷（ATP）等核酸类产品。
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产品种类：食品添加剂

产品描述：（一）关于5'-肌苷酸二钠。其分子式为C10H11N4Na2O8P·7.5H2O（不含水分子的化学分子式为：C10H11N4Na2O8P），分子量为527.25（不含水分子的分子量为392.17），结构式为
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（二）关于5'-鸟苷酸二钠。其分子式为C10H12N5Na2O8P·7H2O（不含水分子的化学分子式为：C10H12N5Na2 O8P），分子量为533.26（不含水分子的分子量为407.19），结构式为
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（三）关于呈味核苷酸二钠（即I加G）。其中含有不低于97％、不高于102％的C10H11N4Na2O8P和C10H12N5Na2O8P当量。IMP和GMP在I加G中所占的比例在48％和52％之间。

物理化学特征：IMP、GMP和I加G均为无色或白色的结晶或白色粉末；PH值均在7.0－8.5之间；均易溶于水，微溶于乙醇，几乎不溶于乙醚。

主要用途：食品增鲜剂，用于味精、鸡精、酱油等调味品中以提高鲜度。 

该产品归在《中华人民共和国进出口税则》：29349990、38249099。

三、中国同类产品和中国国内产业

（一）国内同类产品的认定。
根据《反倾销条例》第十二条和《反倾销产业损害调查规定》第十、十一条关于同类产品认定的规定，调查机关对国内生产的核苷酸类食品添加剂和被调查产品的物理和化学特性、生产工艺流程、产品用途、产品的可替代性、消费者和生产者的评价、销售渠道、价格等因素进行了考察，调查证据显示：

1.国内生产的核苷酸类食品添加剂与被调查产品的分子式、化学结构式相同，两者外观相同，均为无色或白色结晶或结晶性粉末，有特殊鲜味，易溶于水，微溶于乙醇，几乎不溶于乙醚。基本的物理和化学特性方面无明显区别，呈味特性等主要技术指标相同或类似。包装基本相同，均为箱装或桶装。运输条件基本相同。

上海东索贸易有限公司在其提交的调查问卷答卷（公开版）中提出，国内同类产品质量没有被调查产品质量高，但未提供任何相关证据。实地核查过程中，广东肇庆星湖生物科技股份有限公司向调查机关提交了产业损害调查期内由广东省肇庆市质量计量监督检测所出具的检验报告，调查机关抽查了该企业部分批次产品的企业内部成品检验报告书。经核实，调查机关认定，国内生产的核苷酸类食品添加剂质量符合中华人民共和国轻工行业标准食品添加剂呈味核苷酸二钠和5’-鸟苷酸二钠（QB/T 2845-2007和QB/2846-2007），同时符合联合国粮农组织和世界卫生组织下属食品添加剂联合专家委员会和国际食品法典委员会发布的食品添加剂标准纲要，质量与被调查产品无明显差异。实地核查过程中，调查机关抽调了产业损害调查期内广东肇庆星湖生物科技股份有限公司顾客满意度调查表，上海东索贸易有限公司在其调查表中对广东肇庆星湖生物科技股份有限公司生产的核苷酸类食品添加剂质量表示比较满意。

调查机关认为，上海东索贸易有限公司仅提出主张，但并未提供国内同类产品质量不如进口被调查产品的客观的、充分的、可供核实的证据，也未就国内同类产品与被调查产品质量差异的具体方面进行说明，调查机关对其主张不予支持。

2.生产工艺流程

由于广东肇庆生物科技股份有限公司、味之素（泰国）股份有限公司和印度尼西亚麒麟味元公司在调查问卷答卷中均提出对生产工艺的保密申请，调查机关接受了其保密申请，本裁决中将不就生产工艺流程做具体表述。现有证据显示，国内生产的核苷酸类食品添加剂与被调查产品使用的原材料和生产原理相同，均是以葡萄糖为原料，用微生物发酵进行生产。虽然在某些工艺流程阶段存在一定差别，但生产原理相同，最终产品核苷酸类食品添加剂的物理和化学特性等方面无明显差异，相互之间直接竞争并可相互替代。

3．产品用途、消费者和生产者的评价、销售渠道及价格等 

现有证据显示，国内生产的核苷酸类食品添加剂与被调查产品用途相同，均主要用于食品增鲜剂，用于味精、鸡精、酱油等调味品中以提高鲜度。国内生产的核苷酸类食品添加剂与被调查产品的销售渠道基本相同，均主要通过直销、分销或代理等形式。销售市场区域基本相同，均主要分布在华南、华东、华中和西南地区。客户群体基本相同，部分国内用户既使用国内生产的核苷酸类食品添加剂，又使用被调查产品，二者可以相互替代。国内生产的核苷酸类食品添加剂价格总体的变化趋势与被调查产品进口价格总体的变化趋势基本一致。

综合以上因素，调查机关认定，虽然被调查产品和国内生产的核苷酸类食品添加剂在某些工艺流程阶段存在一定差别，但二者之间基本的物理特征和化学特性无明显区别，产品外观、包装、用途、销售渠道、销售市场区域、客户群体、消费者和生产者的评价等方面基本相同，价格总体变化趋势基本一致，具有可替代性。因此，国内生产的核苷酸类食品添加剂与被调查产品属于同类产品。

初步裁定公告后，各利害关系方未对此问题再次提出评论意见，调查机关维持初步裁定结论。

（二）国内产业的认定

根据《反倾销条例》第十一条和《反倾销产业损害调查规定》第十三条的规定，调查机关对本案国内产业的范围进行了审查。

现有证据显示，调查期内，广东肇庆星湖生物科技股份有限公司生产的核苷酸类食品添加剂产量占国内同类产品总产量主要部分，符合《反倾销条例》第十条和《反倾销产业损害调查规定》第十三条关于国内产业认定的规定，可以代表国内产业。本案裁决所依据的国内产业数据，除特别说明者外，均来自以上特定的国内生产者。

四、 倾销和倾销幅度

调查机关审查了各应诉公司的答卷，对各公司的正常价值和出口价格作如下认定：

（一）正常价值、出口价格及价格调整项目的认定。
印度尼西亚公司

印度尼西亚希杰集团

(PT. Cheil Jedang Indonesia)

1．正常价值

该公司在答卷中称其出口中国的被调查产品与在国内销售的同类产品在物理特性和化学性能上一致并提供了产品型号的划分方法。经过实地核查，调查机关决定维持初裁时的认定，接受该公司关于被调查产品和同类产品相似性的主张以及产品型号的划分方法。

初裁后，调查机关对该公司国内销售的情况进行了进一步审查。

调查期内，该公司国内销售全部通过非关联分销商进行，且各型号产品国内销售数量占出口中国销售数量的比例均超过了5％，符合作为确定正常价值基础的要求。

调查机关审查了该公司调查期内生产成本、费用和利润情况。该公司报告其生产被调查产品同类产品的部分原材料为关联采购。通过实地核查，调查机关认定该公司原材料的关联购买价格可以反映正常市场交易状况，决定维持初裁时的认定，接受该公司填报的调查期内生产成本、费用和利润数据。

根据实地核查中核实的成本数据，调查机关对该公司国内销售是否存在低于成本销售进行了审查。经过审查，调查机关发现部分型号产品低于成本销售的数量比例超过了20％，调查机关对这些低于成本的销售进行了审查，决定在计算正常价值时排除其中低于成本且不能在合理时间内收回成本的销售。

根据《中华人民共和国反倾销条例》第四条的规定，调查机关依据排除该公司非正常贸易过程交易后的国内销售交易价格作为确定正常价值的基础。

2．出口价格

初裁后，调查机关进一步审查了该公司在调查期内向中国出口被调查产品的情况。

在调查期内，该公司通过四种渠道向中国出口被调查产品。一是直接销售给非关联客户；二是通过位于第三国（地区）的关联贸易商销售给中国客户；三是通过位于上海的关联贸易商销售给非关联客户；四是销售给中国关联公司，简单加工后转售给非关联客户。

对于通过第一种渠道向中国出口被调查产品的交易，调查机关在初裁中采用该公司销售给非关联中国客户的价格作为确定出口价格的基础。对于通过第二种渠道向中国出口被调查产品的交易，调查机关在初裁中采用第三国（地区）关联贸易商销售给中国客户的价格作为确定出口价格的基础。对于销售给上海关联贸易商后转售给中国非关联客户的交易，经审查，调查机关认为该公司销售给关联贸易商的出口价格因关联关系的影响而不能反映正常交易价格，在初裁中决定以上海关联贸易商销售给中国非关联客户的价格为基础推定出口价格。

对于销售给中国关联公司加工转售的交易，该公司答卷中称，中国关联公司仅对被调查产品进行简单混合加工后转售。经审查，调查机关认为该公司出售给关联公司的出口价格因关联关系的影响而不能反映正常交易价格，决定暂以中国关联公司加工转售的价格为基础推定出口价格。

在初裁后的进一步调查和实地核查中，调查机关对出口销售情况进行了审查和核实，决定在终裁时维持初裁中对上述出口价格的认定方法。

3．调整项目

根据《中华人民共和国反倾销条例》第六条规定，为公平合理比较，调查机关对该公司影响价格可比性的调整项目逐一进行了审查。

（1）正常价值部分

初裁中，调查机关对正常价值部分的调整项目进行了审查，根据该公司提供的数据和材料，暂接受了该公司关于内陆运费、内陆保险费、包装费用、信用费用等项目的调整。

通过实地核查，调查机关认为公司关于正常价值的上述调整项目真实完整，决定维持初裁时的认定，根据上述项目对正常价值进行了调整。

（2）出口价格部分

初裁中，调查机关根据该公司提供的数据和材料，暂接受了该公司内陆运费、国际运费、国际保费、港口装卸、包装费用、信用费用、报关代理费等项目的调整主张。

通过实地核查，调查机关认为公司关于出口价格的上述调整项目真实完整，决定维持初裁时的认定，根据上述项目对出口价格进行了调整。

对于该公司销售给中国关联贸易商后转售给中国非关联客户的交易，初裁中，调查机关根据该公司提供的数据和材料对出口价格进行了调整，扣减了进口环节的关税等直接费用、中国关联贸易商转售所发生的利润及其他费用等。初裁后，有关利害关系方未就上述调整方法做出评论，调查机关决定在终裁中维持初裁的调整方法。

对于该公司销售给中国关联公司加工后转售给非关联客户的交易，初裁时，调查机关在中国关联公司转售价格的基础上扣除了加工费用及加工中添加的原材料的成本，同时根据该公司提供的数据和材料，对进口环节的关税等直接费用、中国关联公司转售的销售、管理和财务费用及利润等进行了扣减。初裁后，有关利害关系方未就上述调整方法做出评论，调查机关决定在终裁中维持初裁的调整方法。关于加工中所添加的原材料的成本，初裁中由于该公司未按调查机关要求提供相关生产成本明细，调查机关依据可获得的事实确定了该项原材料的成本。经过实地核查，调查机关核实了有关原材料的生产成本，决定按照中国关联公司会计记录中该原材料的生产成本进行扣减。此外，关于中国关联公司的财务费用，经过实地核查，调查机关决定不接受其中“营业外收入”和“营业外支出”等与被调查产品生产经营无关的费用，并据此重新计算了相关费用和利润情况。

麒麟味元食品公司

(PT. Kirin Miwon Foods)

1．正常价值

该公司在答卷中称其出口中国的被调查产品与在国内销售的同类产品系完全相同的产品，不存在差异，且产品均未划分型号。经过实地核查，调查机关决定维持初裁中的决定，接受该公司关于被调查产品和同类产品的相似性以及无型号划分的主张。

初裁后，调查机关进一步审查了该公司国内销售的情况。

调查期内，该公司国内销售全部为关联交易。初裁中，调查机关认为该公司与关联公司之间的交易属于非正常贸易过程的销售。经过实地核查，调查机关认为该公司与关联公司之间的交易不能反映正常的市场状况，决定维持初裁时的认定，根据《中华人民共和国反倾销条例》第四条的规定，决定采用生产成本加合理费用、利润的方法确定该公司的正常价值。

关于确定该公司正常价值所使用的生产成本，实地核查中该公司提供了成本受投产影响的相关证据材料，调查机关决定在终裁中接受该公司填报的调整投产影响后的成本数据。关于合理费用，通过实地核查，调查机关决定从财务费用中扣除“其他损失”、“其他收入”等与被调查产品没有相关性的费用，同时将未分摊入被调查产品的广告费用按销售收入比例分摊入被调查产品，并据此重新计算了被调查产品的费用和利润情况。

2．出口价格

调查机关审查了该公司在调查期内向中国出口被调查产品的情况。

在调查期内，该公司通过位于第三国的关联贸易商向中国出口被调查产品。根据《中华人民共和国反倾销条例》第五条的规定，调查机关在初裁中暂采用第三国关联贸易商与中国非关联客户之间的价格作为确定出口价格的基础。在初裁后的进一步调查和实地核查中，调查机关对出口销售情况进行了审查和核实，决定在终裁时维持初裁中对出口价格的认定方法。

3．调整项目

根据《中华人民共和国反倾销条例》第六条规定，为公平合理比较，调查机关对该公司影响价格可比性的调整项目逐一进行了审查。

（1）正常价值部分

在采用生产成本加合理费用、利润的方法确定正常价值时，销售费用部分仅采用了间接费用数据。因此，调查机关决定在初裁中不再进行直接销售费用项目的调整。初裁后，有关利害关系方未就此提出评论意见。调查机关决定在终裁中维持初裁时的认定方法。

（2）出口价格部分

初裁中，调查机关接受了该公司关于内陆运费、售前仓储费用、港口装卸费、国际运输费、国际保险费、佣金以及信用费用等项目的调整。通过实地核查，调查机关认为公司关于出口价格的上述调整项目真实完整，决定维持初裁时的认定，根据上述项目对出口价格进行了调整。

其他印度尼西亚公司

对于其他未应诉未提交答卷的印度尼西亚公司，根据《中华人民共和国反倾销条例》第二十一条的规定，调查机关决定采用已经获得的事实和可获得的最佳信息做出有关倾销及倾销幅度的裁定。

味之素（泰国）股份有限公司

（Ajinomoto Co., (Thailand) Ltd.）

1、正常价值

该公司在答卷中主张，该公司在泰国国内只生产I+G,和出口中国的I+G在所有方面均相同,不存在其它型号的划分。调查机关经实地核查后认为，答卷符合企业产品的实际生产和销售情况，接受该公司关于同类产品和被调查产品的相似性以及无型号划分的主张。

初裁后，调查机关进一步审查了该公司在泰国国内的销售量。经实地核查销售资料，在倾销调查期内，该公司国内同类产品的销售量占向中国出口被调查产品的比例超过5%，符合作为确定正常价值基础的数量要求。

初裁后，调查机关继续调查了该公司成本费用情况。

经实地核查，调查机关认为，该公司报送的成本项目和数据处理符合当地公认会计原则，并与生产和销售被调查产品及其同类产品相关。调查机关决定维持初裁认定，接受该公司报告的倾销调查期内生产成本项目和数据。

在初裁中，调查机关接受了该公司报送的销售费用，并根据公司的销售收入比例重新调整管理费用。经初裁后的进一步调查和实地核查，调查机关认为初裁认定符合企业的实际情况，因此在终裁中维持初裁决定；在初裁中，由于与被调查产品生产经营无关，调查机关没有接受在财务费用中列支的股利收入，经初裁后进一步调查，调查机关决定维持初裁认定；初裁中，调查机关没有接受在财务费用中列支的其他收入项目，经初裁后的进一步调查和实地核查，调查机关认为，企业在财务费用中列支的其他收入和其他支出项目均与生产和销售被调查产品及其同类产品无关，因此，在终裁中不予接受。

调查机关根据净成本对其国内销售进行了低于成本测试，低于成本销售的比例超过20%。调查机关决定采用高于调查期成本的国内销售作为确定正常价值的基础。

2、出口价格

初裁后，调查机关进一步审查了该公司在调查期内向中国出口被调查产品情况。

该公司在调查期内通过以下渠道向中国出口被调查产品：直接或通过位于第三国（地区）的关联贸易商销售给中国非关联用户。

根据《中华人民共和国反倾销条例》第五条的规定，对于该公司直接对中国非关联用户的出口，决定采用其与中国非关联用户之间的价格作为确定出口价格的基础；对于通过关联贸易商转售至中国非关联用户的交易，调查机关采用该公司关联贸易商与中国非关联客户之间的价格作为确定出口价格的基础。

3、调整项目

根据《中华人民共和国反倾销条例》第六条规定，为公平合理比较，调查机关对该公司影响价格可比性的调整项目逐一进行了审查。

（1）正常价值部分

经初裁后的实地核查，调查机关决定在终裁中接受该公司提出的内陆运费、和信用费用的调整主张。

对于在初裁中未接受的担保费用和广告费用的调整项目，调查机关经进一步调查后认为，没有证据表明这两项费用与销售定价直接相关，因此，决定维持初裁决定。

对于在初裁中未接受的佣金调整，调查机关经进一步调查认为，该佣金并没有实际发生，只是公司虚拟贸易水平不同而进行的人为调整，因此，决定维持初裁决定。

对于在初裁中未接受的增值税调整，调查机关经进一步调查认为，增值税为价外税，两国增值税税率的不同不会对公平比较产生影响，因此，决定维持初裁认定。

（2）出口价格部分

经初裁后的实地核查，调查机关决定在终裁中接受该公司关于内陆运费、信用费用、佣金、国际运费、国际保险费用、港口装卸费用、报关代理费用等调整。

通过实地核查调查机关发现，位于第三国（地区）的关联贸易商决定对中国的出口定价并承担港口物流工作，为体现与内销在同一贸易水平的公平比较，调查机关决定在终裁中增加调整关联贸易商发生的间接费用和利润。

对于在初裁中未接受的广告费用调整和信用费用负值的调整项目，调查机关经进一步调查认为，没有证据表明这些费用与销售定价直接相关，因此，决定维持初裁决定。

其他泰国公司

对于其他未应诉未提交答卷的泰国公司，根据《中华人民共和国反倾销条例》第二十一条的规定，调查机关决定采用已经获得的事实和可获得的最佳信息做出有关倾销及倾销幅度的裁定。

（二）价格比较。
根据《中华人民共和国反倾销条例》第六条的规定，调查机关对进口产品的出口价格和正常价值，考虑了影响价格的各种可比性因素，按照公平、合理的方式进行了比较。调查机关在当事人提交的证明材料基础上，将应诉公司的正常价值和出口价格在出口国出厂价的基础上予以比较。在计算倾销幅度时，调查机关将加权平均正常价值和加权平均出口价格进行比较，得出倾销幅度。

（三）倾销幅度。
经过计算，各公司的倾销幅度分别为：

	印度尼西亚公司
	

	1
	印度尼西亚希杰集团

(PT. Cheil Jedang Indonesia)
	6.3％

	2
	麒麟味元食品公司

(PT. Kirin Miwon Foods)
	6.9％

	3
	其他印度尼西亚公司

（All Others）
	29.7％

	泰国公司
	

	1
	味之素（泰国）股份有限公司

（Ajinomoto Co., (Thailand) Ltd.）
	4.8%

	2
	其他泰国公司

（All Others）
	29.7％


五、产业损害及损害程度

（一）累积评估的适当性。
根据《反倾销条例》第九条和《反倾销产业损害调查规定》第十五条、第十六条的规定，调查机关在考察了相关证据后认为： 

1.被调查产品的倾销幅度和进口量不属于微量或可忽略不计

调查期内，来自印度尼西亚和泰国的被调查产品进口数量占国内总进口量的比例均超过3％，且被诉倾销幅度均在2％以上。根据《反倾销条例》第九条规定，不属于法律规定微量或可以忽略不计的范围。

2．被调查产品之间以及被调查产品与国内同类产品之间相互竞争，且竞争条件基本相同

调查机关对被调查产品之间及被调查产品与国内同类产品之间的竞争条件进行了调查。虽然被调查产品之间及被调查产品与国内同类产品之间在某些工艺流程阶段存在一定差别，但它们之间基本的物理特征和化学特性无明显区别，产品外观、包装、用途、销售渠道、销售市场区域、客户群体、消费者和生产者的评价等方面基本相同，价格总体变化趋势基本一致，具有可替代性，在国内市场上同时出现，存在相互竞争关系，竞争条件基本相同。

综合考虑以上因素，调查机关认定，对被调查产品对国内产业造成的影响进行累积评估是适当的。

（二）被调查产品进口量及所占国内市场份额。
1.被调查产品进口数量

现有证据显示，调查期内，来自印度尼西亚和泰国的被调查产品进口数量2005年为1451.79吨；2006年为3229.09吨，比2005年增长122.42%；2007年为5746.08吨，比2006年增长77.95%；2008年1-9月为1943.82吨，比上年同期下降56.91%。2005年-2007年被调查产品的进口数量年平均增长98.95%，呈持续快速增长趋势；2008年1-9月，被调查产品进口数量与上年同期相比有所下降，但仍超过调查期初2005年全年的进口数量。上述数据表明，调查期内，被调查产品进口量总体呈上升趋势。

2.被调查产品在国内市场所占的份额

现有证据显示，调查期内，被调查产品占国内市场份额2006年比2005年上升25.69个百分点，2007年比2006年上升8.40个百分点，2008年1-9月比上年同期有较大幅度下降。上述数据表明，2005年-2007年，被调查产品占国内市场份额较大，且呈持续快速增长趋势；2008年1-9月，被调查产品占国内市场份额与上年同期相比虽有较大幅度下降，但仍处于较高水平。

（三）被调查产品进口价格及其对国内同类产品价格的影响。
1.被调查产品进口价格

现有证据显示，调查期内，原产于印度尼西亚和泰国的被调查产品的进口价格2005年为63089.95元/吨；2006年为68515.86元/吨，比2005年上升8.60%；2007年为63035.45元/吨，比2006年下降8.00%；2008年1-9月为61154.05元/吨，比上年同期下降3.53%。

调查期内，被调查产品进口价格呈先升后降趋势。2005年-2006年，被调查产品进口价格呈上升趋势。2007年以来，被调查产品价格下降明显，2008年1-9月比上年同期下降3.53%，处于调查期内最低水平。

2.国内同类产品价格

现有证据显示，调查期内，国内同类产品销售价格2006年比2005年上升1.50%；2007年比2006年下降2.25%；2008年1-9月比上年同期上升2.16%。

调查机关注意到， 2005年-2007年，国内同类产品价格呈先升后降趋势，与被调查产品进口价格变化趋势基本相同。2005年-2006年，国内同类产品价格呈上升趋势。2007年，受被调查产品价格下降影响，国内同类产品价格呈下降趋势。2008年1-9月，国内同类产品价格在成本上涨的压力下虽略有上升，但上升幅度与单位销售成本上升幅度基本持平，国内产业同类产品销售价格与单位销售成本间的空间并未产生明显变化，国内同类产品的获利空间与2007年基本持平，并未出现实质性变化。

3.被调查产品进口价格对国内同类产品价格的影响

现有证据显示，调查期内，来自印度尼西亚和泰国的被调查产品价格呈先升后降趋势，2007年以来，被调查产品价格下降明显，2007年比2006年下降8.00%，2008年1-9月比上年同期下降3.53%，处于调查期内最低水平。被调查产品进口数量总体呈上升趋势，2005年-2007年被调查产品的进口数量年平均增长98.95%， 2008年1-9月被调查产品进口量仍超过调查期初2005年全年的进口总量。2005年-2007年，被调查产品占国内市场份额较大，且呈持续快速增长趋势；2008年1-9月，被调查产品占国内市场份额与上年同期相比虽有所下降，但仍处于较高水平。

综合考虑上述因素，调查机关认为，调查期内，被调查产品以总体上升的进口数量和处于较高水平的国内市场份额，其价格变化对国内产业同类产品的销售价格具有重大影响。2005年-2007年，被调查产品的价格先升后降，对国内同类产品价格产生明显压低作用。2008年1-9月，国内同类产品价格在成本压力下虽有小幅上升，但同期被调查产品价格继续下降，被调查产品价格对国内同类产品价格产生了抑制作用。

 (四) 关于进口数据问题。
味之素（泰国）股份有限公司和麒麟味元食品公司在其调查问卷答卷（公开版）和评论意见中提出，根据立案公告，本案被调查产品归在《中华人民共和国进出口税则：29349990（2006年5月12日前为29349930）、38249090（2008年为38249099）。上述税则号下，除被调查产品以外，还包括其他产品，中国海关没有单独统计被调查产品的进口数量金额，申请人在申请书中提供了被调查产品的进口数量和进口金额，并据此计算进口价格，但对推算方法申请保密。味之素（泰国）股份有限公司和麒麟味元食品公司认为，推算被调查产品进口数量和进口金额所依据的方法本身并不涉及申请人的情报信息或商业秘密，申请书中保密处理的作法妨碍了利害关系方对申请人推算方法的准确性做进一步评论。

2009年6月10日，申请人向调查机关提交了《申请人对应诉方味之素（泰国）股份有限公司问卷的评论》、《申请人对应诉方麒麟味元食品公司问卷的评论》。2009年9月10日，申请人向调查机关提交了《对味之素（泰国）股份有限公司关于终止核苷酸食品添加剂反倾销调查的请求的评论》和《对麒麟味元食品公司关于终止核苷酸食品添加剂反倾销调查的请求的评论》。针对上述问题，申请人认为：

第一、根据《反倾销条例》第二十二条规定，申请人为了避免资料泄露产生的不利影响而对于保密信息的处理是符合法律规定的。

第二、申请人在对被调查产品的进口数量进行筛选时，主要依据的是价格。关于申请人推算被调查产品进口数量方法的非保密概要，申请人已在《申请书公开文本》中以非保密概要的形式披露了有关信息。

第三、2009年6月10日，申请人在其提交的《申请人对应诉方味之素（泰国）股份有限公司问卷的评论》、《申请人对应诉方麒麟味元食品公司问卷的评论》（附件）中对于申请人推算被调查产品数量和金额所依据的方法以及国内产业相关指标变化趋势情况进行公开披露。2009年9月10日，申请人在其《对味之素（泰国）股份有限公司关于终止核苷酸食品添加剂反倾销调查的请求的评论》（附件）和《对麒麟味元食品公司关于终止核苷酸食品添加剂反倾销调查的请求的评论》（附件）中再次就调查期内印度尼西亚和泰国向中国出口的核苷酸食品添加剂产品海关逐笔交易数据进行了公开披露。

调查机关注意到，各利害关系方在随后的评论意见中未再就申请人披露的推算被调查产品数量和金额所依据的方法和数据基础提出评论意见和证据材料。

综合考虑上述意见和理由，调查机关认为，根据《产业损害调查信息查阅与信息披露规定》第十一条的规定，申请人提交的评论意见及所披露的信息，回答了味之素（泰国）股份有限公司和麒麟味元食品公司在调查问卷答卷中提出的问题，其结论是可以接受的。虽然味之素（泰国）股份有限公司和麒麟味元食品公司在调查问卷答卷和评论意见中对进口数据的推算方法提出质疑，但其并未向调查机关提供可供采信的方法和证据材料，在申请人披露推算被调查产品数量和金额所依据的方法和数据基础后，各利害关系方在随后的评论意见中未再就此提出评论意见和证据材料。调查机关认为，申请人提供的被调查产品进口相关数据是目前为止调查机关可获得的最佳信息。根据《反倾销条例》第二十一条和《反倾销产业损害调查规定》第三十三条的规定，本裁决中被调查产品进口相关数据采用申请人提供的数据。

初步裁定公告后，各利害关系方在对于初步裁定的评论意见中未再就申请人披露的推算被调查产品数量和金额所依据的方法和数据基础提出评论意见和证据材料，也未就调查机关对于本案被调查产品进口相关数据的认定提出评论意见，调查机关维持初步裁定结论。

（五）国内产业相关经济因素和指标的评估。
根据《反倾销条例》第八条及《反倾销产业损害调查规定》第五条和第七条等规定，调查机关对被调查产品影响国内产业的相关经济因素和指标进行了调查，调查显示：

1. 表观消费量

调查期内，国内同类产品表观消费量2006年比2005年增长12.73%，2007年比2006年增长53.23%，2008年1-9月比上年同期增长26.32%，2005年-2007年年均增长31.43%。

2. 产能

调查期内，国内产业同类产品产能2006年比2005年增长7.41%，2007年比2006年增长6.90%，2008年1-9月比上年同期增长3.23%，2005年-2007年年均增长7.15%。

3. 产量

调查期内，国内产业同类产品产量2006年比2005年增长10.76%，2007年比2006年增长2.32%，2008年1-9月比上年同期增长5.01%，2005年-2007年年均增长6.46%。

4. 销售量

调查期内，国内产业同类产品销售量2006年比2005年增长16.25%，2007年比2006年下降8.08%，2008年1-9月比上年期增长24.49%，2005年-2007年年均增长3.37%。

5. 市场份额

调查期内，国内产业同类产品市场份额2006年比2005年上升4.01个百分点，2007年比2006年下降20.44个百分点，2008年1-9月比上年同期上升1.57个百分点。

6. 销售价格

调查期内，国内产业同类产品销售价格2006年比2005年上升1.50%，2007年比2006年下降2.25%，2008年1-9月比上年同期上升2.16%，2005年-2007年年均下降0.39%。

7. 销售收入

调查期内，国内产业同类产品销售收入2006年比2005年增长18.57%，2007年比2006年下降10.73%，2008年1-9月比上年同期增长28.11%，2005年-2007年年均增长2.88%。
销售收入的变化是销售数量和销售价格共同作用的结果。现有证据显示，国内产业同类产品2008年1-9月与上年同期相比，销售数量增长24.49%，销售价格上升2.16%，销售数量的增长是造成销售收入增长的主要原因。

8. 利润

味之素（泰国）股份公司和麒麟味元食品公司在其提交的《关于被调查核苷酸类食品添加剂无损害抗辩意见书》（公开版）中提出，申请人在申请书中所述调查期内2005年-2007年同类产品利润连续亏损，2008年1-9月同类产品销售价格虽较上年同期有所上升，但利润仍呈负增长，继续亏损的情况与实际情况不符。

味之素（泰国）股份公司和麒麟味元食品公司根据申请人披露的上市公司年报和期中报告中调味品制造业数据进行了估算，认为申请人2006年和2008年同类产品应为盈利，2005年和2007年虽然亏损 ，但亏损比例很小。味之素（泰国）股份公司和麒麟味元食品公司认为，申请人期间费用过高是导致其2005年和2007年亏损以及2006年和2008年利润水平不高的主要原因。

调查机关对味之素（泰国）股份公司和麒麟味元食品公司的上述评论意见依法给予了充分考虑。现有证据显示，调查期内，国内产业同类产品毛利润2006年比2005年增长58.51%，2007年比2006年下降33.93%，2008年1-9月比上年同期增长34.40%。国内产业同类产品的毛利率2006年比2005年上升6.81个百分点，2007年比2006年下降7.03个百分点，2008年1-9月与上年同期基本持平。国内产业同类产品单位毛利润2006年比2005年增长39.71%，2007年比2006年下降25.66%，2008年1-9月比上年同期略有增长。2008年1-9月，国内产业同类产品毛利润比上年同期增长34.40%，但毛利率和单位毛利润与上年同期相比基本持平，毛利率与单位毛利润的增长幅度远远低于毛利润的增长幅度。

调查机关认为，由于成本上涨等因素的作用，2008年1-9月国内产业同类产品利润水平与上年同期基本持平。

9. 投资收益率

调查期内，国内产业同类产品投资收益率2006年比2005年上升6.76个百分点，2007年比2006年下降3.60个百分点，2008年1-9月比上年同期略有上升。

10. 开工率

调查期内，国内产业同类产品开工率2006年比2005年上升2.77个百分点，2007年比2006年下降3.91个百分点，2008年1-9月比上年同期上升1.47个百分点。

11. 就业人数

调查期内，国内产业同类产品就业人数2006年比2005年增加5.50%，2007年与2006年基本持平，2008年1-9月比上年同期增加4.61%。

12. 劳动生产率

调查期内，国内产业同类产品劳动生产率2006年比2005年提高4.98%，2007年比2006年提高1.94%，2008年1-9月与上年同期基本持平。

13. 人均工资

调查期内，国内产业同类产品人均工资2006年比2005年增加11.68%，2007年比2006年下降11.56%，2008年1-9月比上年同期增加4.41%。

14. 期末库存

调查期内，国内产业同类产品期末库存2006年比2005年下降13.05%，2007年比2006年增加173.76%，2008年1-9月比上年同期下降33.25%。

15. 经营活动现金流量净额

调查期内，国内产业同类产品经营活动现金流量净额2006年比2005年有较大幅度增长，2007年比2006年减少46.93%，2008年1-9月比上年同期增加52.93%。

16. 投融资能力

调查期内，尽管国内产业产能扩大，但由于调查期内国内产业同类产品盈利能力先升后降，并处于调查期内较低水平，企业投融资能力开始出现下降。实地核查过程中，国内产业向调查机关提供的部分银行信用等级证据显示，调查期后期，国内产业在数家国内商业银行的信用等级出现下降趋势。

（六）国内产业受到实质损害。
上述数据显示，2005年－2007年，国内表观消费量2006年比2005年增长12.73%，2007年比2006年增长53.23%，2005年-2007年年均增长31.43%，在市场需求的推动下，国内产业产量年均增长6.46%,销量却呈现先增后降趋势，被调查产品进口价格和国内同类产品价格均呈先升后降趋势，被调查产品价格对国内同类产品价格产生明显压低作用。

2008年1-9月，国内表观消费量比上年同期继续增长26.32%，在市场需求持续增长的推动作用下，国内产业同类产品销量比上年同期增长24.49%。同期被调查产品进口价格在2007年比2006年下降8.00%的情况下继续下降3.53%，处于调查期内最低水平。国内产业同类产品在经历了2007年受被调查产品进口价格压制而被迫下调价格和2008年1-9月成本上涨的双重作用下，销售价格上升2.16%，但国内产业同类产品销售价格与单位销售成本间的空间并未产生明显变化，毛利率和单位毛利润与上年同期相比基本持平，国内同类产品的获利空间与2007年基本持平，处于调查期内较低水平，国内同类产品盈利水平未出现实质性好转，被调查产品进口价格对国内产业同类产品的价格产生了抑制作用。

受上述因素影响，2005年-2007年，在国内市场需求强劲增长的情况下，国内产业同类产品产能和产量相应增长，但国内产业同类产品销售量和销售价格却先增后降，市场份额降至调查期内较低水平，销售收入先增后降，毛利润先升后降，毛利率和单位毛利润降至调查期较低水平，现金流量状况恶化，投资收益率先升后降，开工率先升后降，人均工资先增后降，期末库存大幅增长。

2008年1-9月，在国内市场需求继续快速增长的作用下，国内产业同类产品产能和产量均比上年同期有所增长，国内产业同类产品的销量虽比上年同期有所增长，但增长幅度低于同期表观消费量增长幅度，市场份额仅比处于调查期内最低点的上年同期增加1.57个百分点，仍处于调查期内较低水平，国内产业同类产品销售收入虽因销量的增长而相应增长，但国内产业同类产品销售价格与单位销售成本间的空间并未产生明显变化，毛利率和单位毛利润与上年同期相比基本持平，处于调查期内较低水平。

综合考虑上述事实和证据，调查机关认定，国内产业受到实质损害。

味之素（泰国）股份有限公司在其提交的《核苷酸类食品添加剂反倾销案产业损害初步裁定评论意见》（公开版）中提出，根据广东肇庆星湖生物科技股份有限公司2009年第一季度的报告和2009年半年度报告，其生产经营状况已经好转，且产品销售毛利额增加，在本案进行调查的期间内中国国内没有发生损害，没有必要实施临时措施。调查机关仅根据申请书的情况考察设定的调查期间的数据，而不考虑调查时的情况，是不合适的。
    2010年2月1日，申请人广东肇庆星湖生物科技股份有限公司向调查机关提交了《申请人关于味之素（泰国）股份有限公司核苷酸类食品添加剂反倾销案产业损害初步裁定评论意见的评论意见》（公开版）。针对上述问题，申请人认为，应诉方错误界定本案调查期，应诉方提出的立案后调查期情况是不符合法律规定的，调查机关没有必要在裁决中对于调查期以外的情况进行分析。

调查机关认为，本案立案公告中明确本案产业损害调查期为2005年1月1日至2008年9月30日，各利害关系方并未对此提出异议。产业损害调查过程中认定相关证据和事实的期间应该是一段有限制和特定的时间，如果不能将产业损害调查限制在一个特定的参考期间，将可能导致无限期的调查。只有将产业损害调查期规定为一个限定的期限，且这个期限不应受到调查进程的影响，才能为调查机关的裁定提供客观和公正的依据。味之素（泰国）股份有限公司提出的广东肇庆星湖生物科技股份有限公司2009年有关情况不在本案产业损害调查期内。本案中，调查机关根据产业损害调查期内的事实和证据做出裁决，符合《反倾销条例》有关规定。

调查机关注意到，味之素（泰国）股份有限公司虽然根据广东肇庆星湖生物科技股份有限公司2009年第一季度的报告和2009年半年度报告，提出其生产经营状况已经好转，且产品销售毛利额增加。但并未向调查机关提供客观的、充分的，可供核实的证据证明此情况是无可置疑的、持续不断的，并且是非人为的行为，更不是由于利害关系方故意的行为所造成的。调查机关认为，不能基于此得出在本案进行调查的期间内中国国内没有发生损害，没有必要实施临时措施的结论，也不能表明调查机关根据本案产业损害调查期内的事实和证据做出的裁定是不合适的。

(七)被调查产品出口国家的生产能力、出口能力及对国内产业可能产生的进一步影响。
根据国外(地区)生产者调查问卷答卷显示，被调查产品出口国家核苷酸类食品添加剂生产能力大，且呈快速增长趋势。出口数量占其总销量的比例达90%以上，向中国出口数量约占其总出口量的三分之一，中国是其主要出口市场。被调查产品出口国家的生产能力存在严重过剩的情况，其市场需求虽有增长，但短期无法消化剩余的产能。在被调查产品出口国家的出口量中,向中国的出口量所占比重较大,呈增长趋势。因此，被调查产品出口国家存在进一步向中国市场低价出口被调查产品的可能性。

六、因果关系

（一）被调查产品大量低价进口造成了国内产业实质损害。
调查机关认为本案有必要依据事实分别从被调查产品进口数量和进口价格对国内产业造成的影响分析因果关系。

调查期内，原产于印度尼西亚和泰国的被调查产品进口数量，2006年比2005年增长122.42%，2007年比2006年增长77.95%，2008年1-9月比上年同期下降56.91%。2005年-2007年被调查产品的进口数量年平均增长98.95%，远远高于同期国内表观消费量年平均增长31.43%的增幅，呈持续快速增长趋势；2008年1-9月，被调查产品进口数量与上年同期相比有所下降，但仍超过调查期初2005年全年的进口数量。

被调查产品进口数量迅速增加的同时，其在国内的市场份额也相应变化，调查期内，被调查产品占国内市场份额2006年比2005年上升25.69个百分点，2007年比2006年上升8.40个百分点，2008年1-9月比上年同期有较大幅度下降。2005年-2007年，被调查产品占国内市场份额较大，且呈持续快速增长趋势；2008年1-9月，被调查产品占国内市场份额与上年同期相比虽有较大幅度下降，但仍处于较高水平。

与调查期内被调查产品进口数量总体上升相对应，调查期内，随着国内市场需求的持续快速增长，国内产业同类产品产能和产量逐年提高，国内产业同类产品销售量2006年比2005年增长16.25%，2007年比2006年下降8.08%，2008年1-9月比上年期增长24.49%，2005年至2007年年均增长3.37%。国内产业同类产品市场份额2006年比2005年上升4.01个百分点，2007年比2006年下降20.44个百分点，2008年1-9月比上年同期上升1.57个百分点。

上述数据显示，2005年-2007年，被调查产品进口数量的增长远高于同期国内表观消费量和国内产业同类产品销量的增长，被调查产品进口数量的增长不仅填充了国内表观消费量增长带来的需求扩大空间，而且进一步挤占了国内同类产品的市场份额。导致国内产业同类产品销售量未能随表观消费量和产能的增长相应增长，呈先升后降趋势，市场份额大幅下降，降至调查期内较低水平，投资收益率先升后降，开工率先升后降，人均工资先增后降，期末库存大幅增长。

2008年1-9月，被调查产品进口数量虽比上年同期有所下降，但仍超过调查期初2005年全年的进口数量。被调查产品占国内市场份额与上年同期相比虽有较大幅度下降，但仍处于较高水平。与被调查产品进口数量变化相对应，国内产业同类产品在国内需求继续增长的推动和进口数量压力缓解的作用下，同类产品销售量比处于调查期内较低水平的上年同期有一定程度增长，但仍低于同期国内表观消费量的增长，市场份额仅比调查期内最低水平的上年同期上升1.57个百分点，处于调查期内较低水平。上述被调查产品进口数量与国内同类产品销售量等相关指标变化情况表明，被调查产品的大量进口和国内产业遭受的实质损害之间存在因果关系。

调查期内，2005年-2007年，来自印度尼西亚和泰国的被调查产品进口价格和国内同类产品价格均呈先升后降趋势，被调查产品价格对国内同类产品价格产生明显压低作用。上述价格压低作用造成国内产业同类产品经营状况恶化，国内产业同类产品销售收入先增后降，毛利润先升后降，毛利率和单位毛利润降至调查期较低水平，现金流量状况恶化，投融资能力下降。

2008年1-9月，被调查产品进口价格在2007年比2006年下降8.00%的情况下，继续比上年同期下降3.53%，处于调查期内最低水平。国内产业同类产品在经历了2007年受被调查产品进口价格压低而被迫下调价格和2008年1-9月成本上涨的双重作用下，销售价格比上年同期上升2.16%，与单位销售成本上升幅度基本持平，被调查产品进口价格对国内产业同类产品的价格产生抑制作用。受此影响，国内产业同类产品毛利率和单位毛利润与上年同期相比基本持平，国内同类产品的获利空间与2007年基本持平，处于调查期内较低水平，国内同类产品盈利水平并未出现实质性好转。调查期内，被调查产品进口价格对国内同类产品的价格产生的压低和抑制作用表明，被调查产品的低价进口造成了国内产业实质损害。 

（二）其他因素分析。
调查机关对可能使国内产业受到损害的其他已知因素进行了调查。证据表明：

1．国内同类产品需求变化和消费模式变化因素。调查期内，国内核苷酸类食品添加剂产品的表观消费量呈持续增长趋势。2006年和2007年分别比上年增长12.73%和53.23%，2008年1-9月比上年同期增长26.32%。国内没有限制使用核苷酸类食品添加剂的政策变化，也未出现由于其他替代产品等消费模式变化导致国内同类产品市场萎缩。国内同类产品需求变化和消费模式变化情况未给国内产业的发展造成负面影响，国内产业受到的实质损害并非是由中国同类产品需求和消费模式变化造成的。

2．其他国家（地区）进口产品的影响。现有证据显示，调查期内，被调查产品进口量占中国总进口量比例从2005年的48.70%上升到2006年的100％，并在2007年和2008年1-9月一直保持100%的比例。尚无证据显示其他国家（地区）的进口核苷酸类食品添加剂产品对国内产业造成实质损害。

3. 国内新增产能的影响

调查机关注意到，本案申请人、味之素（泰国）股份有限公司及麒麟味元食品公司均在其评论意见中提出，调查期内，韩国希杰集团已在山东省聊城成立外商独资企业希杰（聊城）生物科技有限公司并建设核苷酸生产线，并可能已经投产。

初步裁定公告后，味之素（泰国）股份有限公司在其提交的《核苷酸类食品添加剂反倾销案产业损害初步裁定评论意见》（公开版）中提出，2007年申请人经营情况的下滑，不是因为被调查产品进口增加造成的，而是由于国内新增产能短期释放的影响所致。味之素（泰国）股份有限公司向调查机关提交了中国化工信息网2005年12月28日发布的《韩国希杰集团在中国建核苷酸生产基地》信息作为证据材料。

调查机关对于韩国希杰集团与印度尼西亚希杰集团间的关系给予了关注，但印度尼西亚希杰集团仅登记参加了本案产业损害调查活动，未提交调查问卷答卷，也未向调查机关提交任何评论意见。希杰（聊城）生物科技有限公司未登记参加本案产业损害调查活动，未提交调查问卷答卷，也未向调查机关提交任何评论意见。

调查机关对于味之素（泰国）股份有限公司的评论意见依法给予了考虑。调查机关认为，关于国内新增产能释放是否在本案中影响了产业损害认定，应依据法律规定，根据事实和证据做出认定。味之素（泰国）股份有限公司仅列举了国内可能新增产能的信息，并未说明新增产能对国内产业造成哪些具体的、何种程度的影响，也未说明这些影响的程度是否足以否定本案的因果关系。调查机关认为，味之素（泰国）股份有限公司未提供足够客观的证据支持其主张。在初裁后的继续调查中，调查机关仍对此问题进行了调查。现有证据不能表明国内新增产能在国内市场需求强劲增长的情况下，影响了国内产业同类产品销售量、销售价格、市场份额、销售收入、毛利润、毛利率和单位毛利润、现金流量状况、投资收益率、开工率、人均工资、期末库存等体现损害的主要经济指标。国内新增产能的影响不足以否定本案国内产业受到实质损害及倾销与损害间存在因果关系的认定。

4.国内产业生产经营管理及技术进步情况。申请人自行开发出具有自主知识产权的工艺技术，曾获国家科技进步二等奖，与国外先进技术处同一水平。其生产的核苷酸类食品添加剂产品与被调查产品在质量等方面基本相同，销售区域和客户群体基本相同。在生产经营管理方面，申请人不断加强经营管理，提高产品质量和服务水平，2002年完成ISO9001国际质量体系认证，2008年完成认证复评。国内产业在工艺技术、产品质量和生产经营管理等方面表现良好，不存在生产工艺及技术落后和管理不善对国内产业造成负面影响的情况。

5．商业流通渠道和贸易政策变化及国内外竞争状况。随着国内市场经济体制的不断完善，目前国内核苷酸类食品添加剂产品完全实行市场化的价格机制，生产经营完全受市场规律调节。国内产业同类产品的销售渠道、销售区域基本与被调查产品相同，国内没有新颁布限制核苷酸类食品添加剂产业贸易行为和其他相关政策。在商业流通领域并不存在其它阻碍国内同类产品销售或造成国内产业损害的因素。

调查期内，国内核苷酸类食品添加剂的市场需求持续增长。在市场需求的推动下，国内产业通过增加产能以满足日益增长的市场需求，为产业发展带来了积极的影响。但是，国内核苷酸类食品添加剂总产量与总需求之间仍有一定差距，国内总产量尚不能满足总需求。国内外正当的竞争未对国内产业造成负面影响。

6．国内同类产品出口的影响。调查期内，国内产业同类产品有少量出口，占国内总销量的比例较小，其影响较小，不足以影响上述指标的趋势和结论。

7．不可抗力的影响。调查期内，没有发现不可抗力事件对国内产业的正常生产经营造成意外影响。 
上述可能使国内产业受到损害的其他有关因素的证据事实显示，没有证据表明其他因素在调查期内对国内产业造成损害并影响本案因果关系认定。

七、最终调查结论

根据以上调查结果，调查机关做出最终裁定：在本案调查期内，原产于印度尼西亚和泰国的核苷酸类食品添加剂存在倾销, 国内核苷酸类食品添加剂产业受到了实质损害，且倾销与实质损害之间存在因果关系。

各公司的倾销幅度分别为：
	印度尼西亚公司
	

	1
	印度尼西亚希杰集团

(PT. Cheil Jedang Indonesia)
	6.3％

	2
	麒麟味元食品公司
(PT. Kirin Miwon Foods)
	6.9％

	3
	其他印度尼西亚公司
（All Others）
	29.7％

	泰国公司
	

	1
	味之素（泰国）股份有限公司

（Ajinomoto Co., (Thailand) Ltd.）
	4.8%

	2
	其他泰国公司

（All Others）
	29.7％
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