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nombramiento y designacion de funcionarios publicos;
la Ley N° 28613, Ley del Consejo Nacional de Ciencia,
Tecnologia e Innovacién Tecnoldgica - CONCYTEC; v,
el Decreto Supremo N° 026-2014-PCM, que aprueba
el Reglamento de Organizacion y Funciones del
CONCYTECG;

SE RESUELVE:

Articulo 1.- Dar por concluida, a partir del 15 de
abril de 2023, la encargatura de la Sub Direccion de
Innovacion y Transferencia Tecnolégica de la Direccion
de Politicas y Programas de CTel del Consejo Nacional
de Ciencia, Tecnologia e Innovacién Tecnoldgica -
CONCYTEC al servidor Miguel Angel Ayquipa Elguera,
efectuada mediante Resolucion de Presidencia N°
028-2023-CONCYTEC-P, dandosele las gracias por los
servicios prestados.

Articulo 2.- Designar, a partir del 15 de abril de 2023,
a la sefiora Liliam Lisett Cervantes Meneses, en el cargo
de Sub Directora de la Sub Direccion de Innovacion y
Transferencia Tecnoldgica de la Direccién de Politicas
y Programas de CTel del Consejo Nacional de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion Tecnologica — CONCYTEC,
cargo considerado de confianza.

Articulo 3.- Dejar sin efecto cualquier disposicion que
se oponga a la presente Resolucion.

Articulo 4.- Disponer la publicacién de la presente
Resolucion en el Diario Oficial El Peruano y en el Portal
de Transparencia del Consejo Nacional de Ciencia,
Tecnologia e Innovacion Tecnoldgica (www.gob.pe/
concytec).

Registrese, comuniquese y publiquese.

BENJAMIN ABELARDO MARTICORENA CASTILLO
Presidente (e)

2169108-1

Disponen publicar concesiones mineras
cuyos titulos fueron aprobados el mes de
marzo de 2023

RESOLUCION DE PRESIDENCIA
N° 0044-2023-INGEMMET/PE

Lima, 12 de abril de 2023

VISTO, el informe N° 0022-2023-INGEMMET/DCM,
de fecha 12 de abril de 2023, emitido por la Direccion de
Concesiones Mineras del INGEMMET, sobre concesiones
mineras cuyos titulos fueron otorgados el mes de marzo
de 2023.

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
124° del Texto Unico Ordenado de la Ley General
de Mineria, aprobado por Decreto Supremo N° 014-
92-EM, el Registro Publico de Mineria, actualmente
INGEMMET, publicara mensualmente en el Diario
Oficial “El Peruano”, por una sola vez, la relacién de
concesiones mineras cuyos titulos hubieran sido
aprobados en el mes anterior;

Que, mediante Decreto Supremo N° 035-2007-EM, de
fecha 05 de julio de 2007, se aprobd el Reglamento de
Organizacioén y Funciones del Instituto Geoldgico, Minero
y Metalurgico — INGEMMET,

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 124°
del Texto Unico Ordenado de la Ley General de Mineria,
aprobado por Decreto Supremo N° 014-92-EM, el articulo
38 del Decreto Supremo N° 020-2020-EM, y con el visado
de la Direccién de Concesiones Mineras;

SE RESUELVE:

Articulo Unico.- Publiquese en el Diario Oficial “El
Peruano” las concesiones mineras cuyos titulos fueron
aprobados el mes de marzo de 2023, de acuerdo a la
relacion adjunta que es parte integrante de la presente
resolucion y para los efectos a que se contraen los
articulos 124° del Decreto Supremo N° 014-92-EM y 38°
del Decreto Supremo N° 020-2020-EM. Asimismo, la
presente resolucion se publicara en el Portal Institucional
del Instituto Geoldgico, Minero y Metalurgico (www.gob.
pe/ingemmet).

Registrese y Publiquese.

HENRY LUNA CORDOVA
Presidente Ejecutivo (e)

2168994-1

Confirman la Resolucion N° 061-2022/
CDB-INDECOPI en el extremo que dispuso
mantener la vigencia de los derechos
antidumping  definitivos sobre las
importaciones de todas las variedades de
calzado (sin incluir chalas y sandalias) con
la parte superior de caucho o plastico y
cuero natural, originario de la Republica
Popular China, que fueron impuestos por la
Resolucion N° 005-97-INDECOPI/CDS

RESOLUCION 0025-2023/SDC-INDECOPI
EXPEDIENTE 0036-2020/CFD

PROCEDENCIA : COMISION DE DUMPING,
SUBSIDIOS Y ELIMINACION DE
BARRERAS COMERCIALES NO
ARANCELARIAS |

: SKECHERS PERU S.R.L.
SPECIALIZED PERU S.R.L.
SPECIALIZED LATIN AMERICA
S.R.L.

PROMOTORA GENESIS S.A.C.
COMEXA COMERCIALIZADORA
EXTRANJERAS.A. |
SUCURSAL DEL PERU

SAGA FALABELLA S.A.
HIPERMERCADOS TOTTUS S.A.
SKECHERS LATIN AMERICALLC.
ADIDAS PERU S.A.C.
CENCOSUD PERU RETAIL S.A.
ESTILOS S.R.L.

CORPORACION DEL CUERO,
CALZADO Y AFINES

CALZADO CHOSICAS.A.C.

POLI SHOES S.A.C.
SEGURINDUSTRIA S.A.
WELLCO PERUANA S A.
INDUSTRIA  DE CALZADO
VERCO Y ARTICULOS
DEPORTIVOS S.R.L.
INDUSTRIAS MANRIQUE S.A.C.

: DERECHOS ANTIDUMPING
EXAMEN POR CAMBIO DE
CIRCUNSTANCIAS

: IMPORTACION DE CALZADO

PARTES

MATERIA

ACTIVIDAD
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SUMILLA: Se CONFIRMA la Resolucion 061-2022/
CDB-INDECOPI del 18 de marzo de 2022, en el extremo
que la Comision de Dumping, Subsidios y Eliminacion
de Barreras Comerciales No Arancelarias dispuso
mantener la vigencia de los derechos antidumping
definitivos sobre las importaciones de todas las
variedades de calzado (sin incluir chalas y sandalias)
con la parte superior de caucho o pldstico y cuero
natural, originario de la Republica Popular China, que
fueron impuestos por la Resolucién 005-97-INDECOPI/
CDS, publicada en el diario oficial “El Peruano” los
dias 15y 16 de marzo de 1997 y prorrogados por: (i)
la Resoluciéon 001-2000/CDS-INDECOPI, publicada
en el diario oficial “El Peruano” los dias 30 y 31 de
enero del 2000; (iij) la Resolucién 161-2011/CFD,
publicada en el diario oficial “El Peruano” el 29 de
noviembre de 2011; y, (iii) la Resolucién 209-2017/
CDB-INDECOPI, publicada en el diario oficial “El
Peruano” el 25 de octubre de 2017. De esta manera,
los referidos derechos antidumping se mantendran
vigentes durante el plazo establecido en el articulo 3
de la Resolucién 200-2021/CDB-INDECOPI.

De la revision de la informaciéon obrante en
el expediente, esta Sala aprecia la existencia de
elementos suficientes que permiten concluir que es
probable que la prdctica de dumping y el dano a la
Rama de Produccién Nacional continiden o se repitan,
en caso los derechos antidumping fueran suprimidos.

Por otro lado, se MODIFICA EN PARTE Ia
Resolucién 061-2022/CDB-INDECOPI del 18 de marzo
de 2022, en el extremo en que la Comisién de Dumping,
Subsidios y Eliminacién de Barreras Comerciales No
Arancelarias dispuso un cambio en la modalidad de
aplicacion de los derechos antidumping definitivos
antes mencionados, con relacion a los precios tope
aplicables a diversas variedades de calzado. Esto,
conforme al detalle contenido en el Anexo que
acompana al presente pronunciamiento.

Asimismo, se precisa que el Informe Técnico
0003-2023/SDC-INDECOPI del 16 de marzo de 2023,
forma parte integrante del presente pronunciamiento,
en aplicacion de lo establecido en el articulo 6.2
del Texto Unico Ordenado de la Ley 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General.

Lima, 16 de marzo de 2023
|. ANTECEDENTES

1.1. Derechos antidumping impuestos en el afo
1997 sobre las importaciones de calzado provenientes
de China, los cuales fueron revisados en los aifos
2000, 2011y 2017

1. Por Resolucién 005-97-INDECOPI/CDS, publicada
en el diario oficial “El Peruano” el 15 y 16 de marzo de
1997, complementada con la Resolucién 008-97/CDS-
INDECOPI, publicada en el diario oficial “El Peruano” el
29y 30 de mayo de 1997", la Comisién impuso derechos
antidumping definitivos a las importaciones de calzado
originario o procedente de China que ingresaban al Peru
a través de 15 (quince) subpartidas arancelarias? (en
adelante SPA)®.

2. Luego, mediante la Resolucion 001-2000/CDS-
INDECOPI publicada en el diario oficial “El Peruano” el 30
y 31 de enero de 2000, la Comision dispuso mantener los
derechos antidumping sobre las importaciones de calzado
proveniente de China y aplicar derechos antidumping
sobre las importaciones de calzado originario de China,
clasificadas referencialmente bajo las SPA 6405.10.00.00,
6402.20.00.00 y 6405.90.00.00.

3. A través de la Resolucion 161-2011/CFD-
INDECOPI4, publicada en el diario oficial “El Peruano”
el 29 de noviembre de 2011, la Comision mantuvo la
vigencia de los derechos antidumping impuestos en el
procedimiento original y revisados en el afio 2000, por un
periodo adicional de 5 (cinco) afios.

4. Finalmente, mediante Resolucion 209-2017/CDB-
INDECOPI, publicada en el diario oficial “El Peruano” el
25 de octubre de 2017, la Comision examiné las medidas
de defensa comercial impuestas en el procedimiento

original y revisadas en los pronunciamientos de los afios
2000y 2011 y dispuso® mantener por un plazo de 5 (cinco)
afos la vigencia de los derechos antidumping sobre las
importaciones de todas las variedades de calzado (sin
incluir chalas y sandalias) con la parte superior de caucho
o plastico y cuero natural originario de China®.

1.2. Sobre el presente procedimiento de examen por
cambio de circunstancias respecto de los derechos
antidumping antes resefados

5. Mediante Resoluciéon 192-2020/CDB-INDECOPI
publicada en el diario oficial “El Peruano” el 24 de
diciembre de 2020, la Comisién dispuso el inicio de oficio
del presente procedimiento de examen por cambio de
circunstancias respecto de los derechos antidumping
vigentes sobre las importaciones de todas las variedades
de calzado (sin incluir chalas y sandalias) con la parte
superior de caucho o plastico y cuero natural originario
de China’, los cuales se aplican segun lo dispuesto en la
Resolucién 209-2017/CDB-INDECOPI®.

6. Entre el 6 de mayo y 17 de agosto de 2021, diversas
empresas solicitaron su apersonamiento al presente
procedimiento®.

7. Mediante escrito del 24 de junio de 2021, la CCCA
y 6 (seis) productores nacionales de calzado solicitaron
a la Comision que modifique la modalidad de aplicacion
de los derechos antidumping vigentes, es decir, que
se eliminen los precios tope para cada categoria de
calzado de caucho o plastico y cuero originario de
China. Ademas, dichas empresas pidieron la inclusion
al presente procedimiento de 10 (diez) nuevas SPA que
no fueron sefaladas en la Resolucion 209-2017/CDB-
INDECOPI, pues a través de dichas SPA se habrian
importado volumenes considerables de calzado con las
caracteristicas del producto en cuestion™.

8. El 27 de agosto de 2021, se llevd a cabo una
audiencia conforme a lo establecido en el articulo 39
del Decreto Supremo 006-2003-PCM (en adelante el
Reglamento Antidumping)', con la participacion de los
representantes de CCCA, Calzado Chosica, Poli Shoes,
Segurindustria, Verco, Wellco Peruana, Industrias
Manrique y Adidas Peru.

9. El 2 de febrero de 2022, la Comisidon aprobo el
Documento de Hechos Esenciales, el cual fue notificado
a las partes apersonadas al presente procedimiento, en
cumplimiento de lo establecido por el articulo 6.9 del
Acuerdo relativo a la Aplicacion del Articulo VI del Acuerdo
General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio de 1994
(en adelante el Acuerdo Antidumping)'2.

10. Mediante Resolucién 061-2022/CDB-INDECOPI
(en adelante la Resolucion Final) publicada en el diario
oficial “El Peruano” el 18 de marzo de 2022, sustentada
en el Informe 021-2022/CDB-INDECOPI del 16 de marzo
de 2022 (en adelante el Informe Final), la Comisién
dispuso:

(i) Mantener la vigencia de los derechos antidumping
impuestos por la Resolucion 001-2000/CDS-INDECOPI
y prorrogados por las Resoluciones 161-2011/CFD-
INDECOPI y 209-2017/CDB-INDECOPI, sobre las
importaciones de todas las variedades de calzado (sin
incluir chalas y sandalias) con la parte superior de caucho
o plastico y cuero natural, originario de China, por el plazo
de cinco (5) afios.

(ii) Modificar la modalidad de aplicacion de los derechos
antidumping vigentes sobre las importaciones de calzado
chino, al observarse cambios en las condiciones que
justificaron la implementacion del esquema de precios
tope de importacion. Los ajustes efectuados fueron los
siguientes:

- Calzado con la parte superior de cuero natural:
eliminar los precios tope para todas las variedades del
referido calzado (zapatos, zapatillas, botas, botas hiking,
pantuflas y otros calzados).

- Calzado con la parte superior de caucho o plastico: (a)
eliminar los precios tope para las zapatillas y otro calzado;
(b) actualizar los precios tope para los zapatos, botas y
botas hiking del mencionado calzado; y, (c) mantener el
precio tope para las pantuflas de caucho o plastico.
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11. En dicho pronunciamiento, la Comisién considero
que, en caso se supriman las medidas antidumping
vigentes, las importaciones de calzado de origen chino
ingresarian al mercado peruano registrando un precio
menor al promedio de venta interna de la Rama de
Produccion Nacional (en adelante la RPN), compitiendo
en los mismos segmentos de precios que el calzado
nacional. En tal sentido, a criterio de la primera instancia,
existiria la probabilidad de que tanto la practica de
dumping como el dafio a la RPN continte o se repita.

12. Considerando el cambio en las condiciones
observadas cuando se establecieron precios tope para
la aplicacion de los derechos antidumping vigentes
y la incidencia de los respectivos precios tope sobre
las importaciones evaluadas, la Comision considerd
pertinente efectuar las modificaciones resefiadas en el
numeral 10 (ii) de esta resolucion.

13. El 20 de abril de 2022, Skechers Peru interpuso
recurso de apelacion contra la Resolucion 061-2022/
CDB-INDECOPI manifestando que:

(i) Existiria una falta de representatividad de la RPN,
pues el 68.9% establecido por la Comision no esta basado
en elementos facticos ni técnicos, sino en estimaciones
sin un sustento real.

(ii) No corresponderia incluir las 10 (diez) nuevas SPA
analizadas por la Comisién en la Resolucion Final, debido
a que no contienen productos similares o comercialmente
intercambiables al producto objeto de examen. Asimismo,
debe considerarse la jurisprudencia emitida el Tribunal
Fiscal y la Superintendencia Nacional de Aduanas y
Administracion Tributaria (en adelante la Sunat), pues son
las entidades competentes para pronunciarse en materia
de clasificacion arancelaria.

(i) La Comision no ha evaluado la existencia de
margenes de dumping a fin de determinar la necesidad de
continuar con la aplicacion de las medidas antidumping
existentes, sino que evalué otros factores.

(iv) La primera instancia no habria demostrado de
manera concreta y fehaciente que las importaciones de
calzado chino continden bajo una practica de dumping.

(v) Las importaciones de calzado chino, durante el
periodo de analisis, no habrian provocado un dafio a la
RPN, pues a pesar de mantenerse vigentes las medidas
antidumping, la RPN no evidenciod crecimiento alguno.

(vi) Resulta técnicamente imposible sustentar una
cuantia de derecho antidumping sobre las importaciones
del calzado chino objeto de examen sin un parametro
objetivo (rango) y un tope (precio FOB maximo) para
su aplicacion, considerando el correspondiente precio
comparable.

14. El 31 de octubre de 2022, la CCCA y 6 (seis)
productores nacionales de calzado absolvieron el
traslado de la apelacién formulada por Skechers Peru,
reiterando los argumentos sefalados por la Comisién en
su Resolucion Final.

15. El 2 de noviembre de 2022, Estilos S.R.L. (en
adelante Estilos) presentd un escrito reiterando los
argumentos sefialados por Skechers Perd y agregé que
la Comisiéon no ha tenido en cuenta al consumidor final,
los indices de satisfaccion, acceso a garantias, canales
de atencion y politicas comerciales de las empresas
que se benefician con la conservacion de las medidas
antidumping, asi como la falta de formalizacion de la
actividad comercial de los productores nacionales de
calzado, ni el indice de crecimiento de las inversiones. Por
ende, mantener la vigencia de las medidas antidumping
perjudicaria a los consumidores en cuanto a su capacidad
de obtener productos de calidad, a un precio adecuado.

16. En atencion al pedido formulado por Skechers Peru
en su escrito de apelacion, el 12 de enero de 2023 se llevé
a cabo una audiencia de informe oral, con la participacion
de los representantes de Skechers Peru, Skechers Latin
America, la CCCA, Calzado Chosica, Segurindustria,
Wellco Peruana, Verco, Industrias Manrique, Poli Shoes
y Estilos, quienes sustentaron su posicion en el presente
procedimiento, reiterando sus argumentos.

17. El 16 de marzo de 2023, la Secretaria Técnica
de la Sala emiti6 el Informe Técnico 00003-2023/SDC-
INDECOPI (en adelante el Informe Técnico), mediante el

cual recomienda a la Sala confirmar en parte la Resolucién
061-2022/CDB-INDECORPI, la cual dispuso mantener los
derechos antidumping definitivos impuestos sobre las
importaciones de todas las variedades de calzado (sin
incluir chalas y sandalias) con la parte superior de caucho o
plastico y cuero natural, originarios de China -modificando
su modalidad de aplicacion conforme a lo sefialado en el
Informe Técnico que acompanfa la presente resolucion’-,
por el plazo establecido en el articulo 3 de la Resolucion
200-2021/CDB-INDECOPI.

Il. CUESTION EN DISCUSION

En atencion a los antecedentes expuestos y los
argumentos planteados por las partes ante la Sala,
corresponde a continuacién examinar si se debe o no
confirmar la Resolucién 061-2022/CDB-INDECOPI.

ll. ANALISIS DE LA CUESTION EN DISCUSION

ll.1. Sobre la falta de representatividad de la RPN
alegada por Skechers Peru

18. En su escrito de apelacion, Skechers Peru
sefiald que la estimacion realizada por la Comision seria
imprecisa y no reflejaria una porcion importante de la
RPN.

19. Al respecto, el articulo 4.1 del Acuerdo
Antidumping'® sefiala que la RPN estd compuesta por
el conjunto de productores nacionales de los productos
similares o aquellos cuya produccion constituya una
proporcion importante de la produccion nacional total
de dichos productos. Esta definicion es recogida por el
articulo 20 del Reglamento Antidumping™’.

20. Conviene precisar que la OMC no exige umbrales
minimos para establecer qué debe entenderse como
proporcion importante de la produccion nacional. En ese
sentido, existen pronunciamientos de Grupos Especiales
y del Organo de Apelacion de la OMC™ donde se indica
que el Acuerdo Antidumping no exige que la RPN
necesariamente sea definida a partir de productores
nacionales que representen la mayoria o mas del 50% de
la produccion nacional.

21. En el presente caso, la Comision verificé que la
mejor informacién disponible sobre la produccion de todas
las variedades de calzado (sin incluir chalas y sandalias)
con la parte superior de caucho o plastico y cuero
natural, era aquella proporcionada por el Ministerio de la
Produccion, la cual se obtiene a partir de las estadisticas
oficiales que administra dicha autoridad respecto al sector
nacional de calzado.

22. En especifico, la primera instancia utilizé la
siguiente metodologia:

(i) Primero, utilizando informacién oficial del Instituto
Nacional de Estadistica e Informatica (en adelante el
INEI)*, estim6 la participacién de la industria nacional
que elaboro6 calzado con material textil durante el periodo
de analisis (enero 2017 — junio 2020), a efectos de
deslindarla de la produccion global de la industria nacional
que elabora calzado de todos los materiales.

(i) Luego, estimo la produccion nacional de chalas y
sandalias durante el referido periodo de analisis, en base a
la informacién obtenida en un procedimiento administrativo
anterior (tramitado en el 2014)*. Cabe mencionar que
la produccion nacional de chalas y sandalias en el afio
2013 constituye la informacion mas reciente que estuvo
disponible para la primera instancia a fin de aproximar el
volumen de la produccion nacional de dichas variedades
durante el periodo de andlisis (empleando la tasa de
crecimiento anual de la produccion nacional de sandalias
que registré el INEI para el periodo 2014 — 2020).

23. Al restar de las estadisticas del sector nacional de
calzado aquellos resultados correspondientes al calzado
de material textil, asi como las chalas y sandalias, se
estimé la produccion nacional de las variedades de
calzado objeto de los derechos antidumping examinados,
Luego de ello, se determin6 que la produccion de los
ocho (8) productores nacionales, de los cuales existe
informacién completa y que constituyen la RPN en el
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presente procedimiento, representan -en conjunto- el
68.9% de la produccion nacional del producto evaluado en
este caso, durante el periodo enero 2017 — junio 2020?".
24. Por lo tanto, contrariamente a lo sefialado por la
recurrente, la Comisién estimé la produccion nacional del
calzado objeto de examen en funcion a la mejor informacion
disponible, utilizando una metodologia apropiada para
ello. Siendo asi, corresponde desestimar lo alegado por
Skechers Peru en dicho extremo de su apelacion.

ll.2. Sobre el producto objeto de examen y la
inclusion de 10 (diez) nuevas SPA en el presente
procedimiento de examen

25. Skechers Peru cuestion6 en su escrito de apelacion
que la Comisién haya incluido 10 (diez) nuevas SPAparala
aplicacién de los derechos antidumping sobre el producto
investigado, debido a que no contendrian productos
similares ni serian comercialmente intercambiables con el
producto objeto de examen. En tal sentido, la Comision
deberia haber sustentado su decisiéon en jurisprudencia
o precedentes expedidos por el Tribunal Fiscal y la
Sunat, entidades competentes en materia de clasificacion
arancelaria.

26. Por su parte, la Comision indicé que el producto
objeto de examen comprendia todas las variedades de
calzado (excepto chalas y sandalias) con la parte superior
de caucho o plastico o cuero natural??. Agregdé que, en
los procedimientos de examen y revision de derechos
antidumping, la mencion de las SPA solo tiene caracter
referencial, pues su finalidad es facilitar la identificacion
de los productos que ingresan al territorio nacional y
que se encuentran sujetos a la aplicacion de derechos
antidumping, para que la autoridad aduanera pueda
realizar el cobro correspondiente.

27. Asi, la primera instancia, luego de revisar la base
de importaciones que administra la Sunat, observd que
durante el periodo de analisis del presente procedimiento
(enero 2017 — junio 2020), se registraron importaciones
de calzado con caracteristicas correspondientes al
producto objeto de examen dentro de las 10 (diez) SPA
sefialadas por la CCCAy los productores nacionales, por
lo que procedié a agregarlas al presente analisis.

28. Cabe recordar que, de acuerdo con el Reglamento
Antidumping®, la Comisién es la autoridad competente
en primera instancia para establecer los derechos
antidumping y compensatorios, asi como para examinar
la vigencia de dichas medidas. Por su parte, el articulo
55 de la referida norma legal®* establece que la Sunat
es la entidad competente para efectuar el cobro de los
derechos antidumping y compensatorios fijados por la
Comision o la Sala, de ser el caso.

29. Finalmente, se concluye que las 10 (diez) SPA
cuestionadas por la recurrente, fueron identificadas por
la Comisidn unicamente de manera referencial, por tanto,
su inclusion no implica una modificacion o ampliacion del
producto objeto de examen, el cual continua siendo todas
las variedades de calzado (excepto chalas y sandalias)
con la parte superior de caucho o plastico o cuero natural.
En ese sentido, corresponde desestimar lo alegado por
Skechers Peru en dicho extremo de su apelacion?.

lI.L5 Sobre la probabilidad de
continuacion del dumping

repeticion o

30. En su recurso de apelacién, Skechers Peru
sefialo que la Comisiéon no ha evaluado la existencia de
margenes de dumping a fin de determinar la necesidad de
continuar con la aplicacion de las medidas antidumping
existentes, sino que analizé otros factores (por ejemplo, la
evolucion del volumen y los precios de las importaciones
de calzado originario de China, la capacidad exportadora,
los precios de exportacion del calzado chino y las medidas
antidumping aplicadas en terceros paises sobre envios de
calzado originario de China).

31. Al respecto, segun el Acuerdo Antidumping,
no existe una obligacion de la autoridad investigadora
para calcular el margen de dumping actual en los
procedimientos de examen por cambio de circunstancias.
No obstante, cuando resultase posible efectuar
adecuadamente tal calculo, el margen de dumping actual

podria ser considerado para evaluar la probabilidad de
continuacion o repeticién del dumping.

32. En el presente caso, se advierte que la Comision
no calcul6 el margen de dumping actual debido a que no
contaba con informacién adecuada y pertinente sobre
los costos de produccion y el precio de venta interno
(en China) de los productos objeto de examen. Por
consiguiente, la primera instancia utilizé otros factores
que le permitieron, a través de un examen prospectivo,
determinar la probabilidad de continuacion o repeticion
del dumping.

33. Como se aprecia en el Informe Técnico que
acompanfia la presente resolucién?, los factores evaluados
por la Comision fueron los siguientes:

(i) Evolucion del volumen y los precios de las
importaciones de calzado originario de China: se advierte
que existié un incremento en el volumen de importaciones
del calzado chino objeto de examen al Peru, durante los
afios 2018 y 2019, para luego disminuir en 2020 (afio en
el cual se implementaron restricciones a las actividades
econdmicas debido a la pandemia por la Covid-19).

(ii) Capacidad exportadora de la industria china de
calzado: se ha podido constatar que China fue el principal
proveedor extranjero de calzado en el mercado peruano
abarcando, constituyendo -en promedio- el 53.8% del
volumen total importado del producto evaluado durante
el periodo de analisis. Es importante tener en cuenta que
las exportaciones chinas dirigidas al Peru representan un
porcentaje minimo del volumen total exportado por China
del producto objeto de examen?, en un contexto en el
cual las empresas chinas han demostrado que pueden
aplicar precios diferenciados segun el mercado de destino
(presentando tendencias al alza en los paises con mayores
volumenes de venta, dentro de los cuales no se encuentra
el Pert)®.

(iii) Precio de exportacion del calzado chino: las
exportaciones procedentes de China registraron precios
diferenciados en sus principales mercados de destino
durante el periodo de analisis (variacion promedio de
352.7% para calzado con la parte superior de caucho y
plastico y de 139.7% para calzado con la parte superior
de cuero natural), lo cual muestra la capacidad de dichos
productores para segmentar sus precios.

Ademas, durante el periodo de andlisis, las
exportaciones de calzado chino investigado -hacia el Peru-
presentaron precios FOB y nacionalizados promedio mas
bajos que las exportaciones del referido producto originario
de Vietnam, segundo proveedor extranjero en importancia
de tales calzados hacia el Peru. Si bien los envios de
calzado con la parte superior de caucho o plastico desde
Ecuador tuvieron precios FOB y nacionalizados menores
al calzado chino, la muy baja participacion de los productos
ecuatorianos en el mercado de calzado de cuero determiné
que los envios procedentes de dicho pais tuvieran una
menor relevancia con relacion al producto objeto de
examen en general (calzado con parte superior de caucho
o plastico y cuero natural), no solo frente a China, sino
también respecto de Vietnam.

(iv) Medidas antidumping aplicadas a otros paises
sobre las importaciones de calzado de origen chino:
durante el periodo de analisis (enero 2017 — junio 2020), en
Argentina y Brasil se aplicaron derechos antidumping sobre
los envios de calzado de origen chino, incluyendo aquellos
que son materia de analisis en el presente procedimiento.

34. En ese sentido, de la valoracién conjunta de
todo lo antes indicado, se advierte la existencia de una
alta probabilidad de que una eventual supresion de los
derechos antidumping bajo examen, pueda generar
que las companfias productoras de China reanuden o
continuen las practicas de dumping respecto del producto
objeto de examen dirigido al Peru. En consecuencia,
corresponde desvirtuar lo alegado por Skechers Peru en
dicho extremo de la apelacion.

11.6. Sobre la probabilidad de continuacion o
repeticion del dafo a la RPN

35. Conforme se ha detallado en el Informe Técnico
que forma parte de la presente resoluciéon?®, la primera




46 NORMAS LEGALES

=Y
Sabado 15 de abril de 2023/ l(_?:l El Peruano

instancia consideré los siguientes elementos para la
determinacién de la existencia de la probabilidad de
continuacion o repeticion del dafo: (i) la evaluacion de
los principales indicadores econdmicos de la RPN, (ii)
el probable efecto de las importaciones procedentes de
China sobre los precios de la RPN, vy (iii) la probabilidad
de incremento de las importaciones. Asi, la Comision
concluy6 que es probable que las importaciones al Peru
del calzado objeto de examen aumenten de manera
importante en caso de una eventual eliminacién de los
derechos antidumping vigentes®.

36. Al respecto, este Colegiado observa que la
determinacion realizada por la Comision se sustentd en
elementos suficientes que le permitieron concluir que
el dafio a la RPN continuaria en caso se supriman los
derechos antidumping vigentes sobre las importaciones
de calzado originario de China, pues la primera instancia
no solo consideré el desempefio de los indicadores de
la RPN vy el probable incremento de importaciones en
caso se eliminaran los derechos antidumping, sino que
también estimo que tales importaciones -de suprimirse los
derechos antidumping- afectarian a los precios de la RPN,
impulsandolos a la baja.

37. Por otro lado, Skechers Peru y Estilos cuestionaron
que el analisis de la probabilidad de continuacién o
repeticion de dumping y del dafio realizada por la
Comision, debié considerar la inexistencia de un nexo
causal entre las importaciones del producto objeto de
andlisis y el desempefio de la RPN3'.

38. Sobre el particular, es pertinente sefialar que el
Acuerdo Antidumping no contiene disposicion alguna que
imponga a la autoridad investigadora la obligacion de
efectuar un andlisis de causalidad entre las importaciones
de calzado objeto de dumping y la situacion econdmica
de la RPN, en el marco de los procedimientos de examen
por cambio de circunstancias. En ese sentido, resulta
suficiente determinar la probabilidad de continuacion o
repeticion del dumping y del dafio.

39. Complementariamente, a propésito de lo alegado
por Estilos -tal como se observa en el numeral 14 de la
presente resolucion- es pertinente resaltar que, dentro
de los diversos indicadores econémicos analizados por
la Comision para evaluar la probabilidad de continuacion
o repeticion del dafio a la RPN, se encuentra el nivel de
inversiones de la RPN.

40. En virtud de lo expuesto, corresponde desestimar
los argumentos alegados por Skechers Peru y Estilos.

I.7. Sobre la necesidad de que los productos
analizados continien sujetos al pago de derechos
antidumping

(i) Sobre la alegada modificacién de la cuantia de los
derechos antidumping vigentes

41. En apelacién Skechers Peru sefalé que la
Comisién habria modificado los derechos antidumping®?
y que dicho cambio resultaria artificioso, subjetivo y no
se basaria en la normativa vigente, pues: (i) no se habria
calculado el supuesto margen de dumping; v, (ii) a pesar
de manifestar que no se podia calcular un margen de
dumping, la Comisién procedié a modificar los derechos
antidumping del calzado de cuero natural originario de
China.

42. Con relacién al punto (i) del numeral anterior,
conviene reiterar que en los procedimientos de examen
por cambio de circunstancias, la autoridad no se encuentra
obligada a estimar un margen de dumping actual. Por lo
tanto, cuando la Comisiéon no cuente con informacién
suficiente y adecuada para efectuar dicho calculo, puede
utilizar otros factores a fin de determinar la probabilidad
de continuacion o repeticion del dumping, lo cual ocurrié
en el presente procedimiento.

43. Con relacién a punto (ii) del numeral 41 se
observa que la primera instancia no modificé la cuantia
de los derechos antidumping vigentes, sino que se
limité a ajustar su modalidad de aplicacion, mediante la
eliminacién de los precios tope de ciertas categorias de
calzado®® (entre ellas, la categoria de zapatos con la parte
superior de cuero natural, cuestionada por la apelante)
establecidos mediante Resolucion 209-2017/CDB-

INDECOPI. Esto ultimo, debido a que observé cambios en
las condiciones que -en su oportunidad- habian justificado
la implementacion del esquema de los precios tope de
importacion®.

44. En virtud de lo expuesto, a diferencia de lo sefialado
por Skechers Peru en su apelacion, la primera instancia no
analizé ni establecié una nueva cuantia de los derechos
antidumping vigentes. Ante los cambios en la dispersién
de precios de las importaciones, la Comisién uniformizé
la aplicacion de los derechos antidumping establecidos,
agrupando los zapatos de cuero natural proveniente de
China (que forman parte del producto evaluado), los
cuales ingresaban -de manera referencial- por las SPA
sefialadas en el dltimo procedimiento de examen. En
consecuencia, corresponde desestimar lo alegado por
Skechers Peru en dicho extremo de su apelacion.

(ii) Sobre el cambio en la modalidad para la aplicacion
de los derechos antidumping vigentes

45. Mediante Resolucion 061-2022/CDB-INDECOPI:
(i) se eliminaron los precios tope para todos los productos
de calzado con la parte superior de cuero natural
(zapatos, botas, botas hiking, pantuflas, zapatillas y otros)
y ciertas categorias de calzado con la parte superior de
caucho o plastico (zapatillas y otros)®®; (ii) se actualizaron
los precios tope para las categorias de zapatos, botas y
botas hiking con la parte superior de caucho o plastico;
y, (iii) se mantuvo el precio tope para las pantuflas con la
parte superior de caucho o plastico.

46. En apelaciéon, Skechers Peru cuestiono Ila
eliminacion de los precios tope antes mencionados.
Agreg6 que resultaria técnicamente imposible sustentar
la cuantia del derecho antidumping impuesto, sin un
parametro objetivo (rango) y un tope (precio FOB maximo)
para su aplicacion.

47. Conviene precisar que el articulo 59 del
Reglamento Antidumping® establece que la autoridad
investigadora tiene la facultad para modificar los derechos
antidumping objeto de un procedimiento de examen, en
caso se determine la existencia de un cambio sustancial
en las circunstancias, lo cual inherentemente comprende
la facultad de modificar su modalidad de aplicacion,
estableciendo rangos de precios o precios tope en la
medida que resulten suficientes para contrarrestar la
probabilidad de continuacién o repeticion del dafio a la
RPN.

48. Conforme se aprecia en el Informe Técnico que
acompafa la presente resolucion®, con relacién al
calzado de cuero natural originario de China se observa
una concurrencia entre los productos elaborados y
comercializados por la RPN, las importaciones de
calzado de marcas internacionalmente conocidas y
las importaciones de otras marcas de calzado chino,
en todos los rangos de precios. Dicha concurrencia
se concentra especialmente en los rangos de precios
menores a US$ 50 por par, pues representaron para los
productos nacionales, los productos chinos de marcas
internacionalmente conocidas y productos chinos de
otras marcas, el 90.6%, 95.9% y 99.2% de su volumen de
ventas, respectivamente.

49. Con relacion a las zapatillas y otro calzado de
caucho o plastico (a excepciéon de los zapatos, botas,
botas hiking y pantuflas de dicho material) este Colegiado
observa que los productos importados de China y
el respectivo calzado nacional se concentran -en su
mayoria- en los rangos de precios mas bajos. En efecto, la
mayor proporcion (96.2%) de importaciones de zapatillas
y otros calzados de caucho o plastico originarios de China
estan en los rangos de precios menores a US$ 20 por
par, mientras que el 97.5% del calzado nacional de dichas
categorias de calzado se comercializé también en estos
rangos de precios menores.

50. De esta manera, esta Sala considera que la
actualizacion de los precios tope -y no su eliminacion-
para las variedades de zapatillas y otros calzados de
caucho o plastico, asi como para todas las categorias
del calzado de cuero natural originario de China, resulta
pertinente para mitigar las distorsiones provocadas por
las importaciones del referido calzado chino, permitiendo
que la aplicacion de los derechos antidumping no resulte
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innecesariamente gravosa para la importaciéon de dicho
calzado.

51. Respecto a los zapatos, botas y botas hiking de
caucho o plastico, este Colegiado considera pertinente
la actualizacién formulada por la primera instancia sobre
los precios tope de dicho calzado, asi como mantener el
tope de precio establecido para las pantuflas del referido
material.

1ll.8. Conclusiones
52. A partir del analisis realizado, se desprende que:

(i) Se han analizado y desestimado los argumentos
planteados en apelacién sobre la probabilidad de
continuacion o repeticién del dumping y del dafio, pues la
recurrente no ha podido rebatir el analisis y conclusiones
expresadas en la Resolucion 061-2022/CDB-INDECOPI y
el Informe 021-2022/CDB-INDECOPI.

(i) Este colegiado considera necesario mantener la
modalidad de aplicaciéon de los derechos antidumping
correspondientes a todas las variedades de calzado de
cuero natural (sin incluir chalas y sandalias), asi como a las
zapatillas y otros calzados de caucho o plastico provenientes
de China, dispuesta en la Resolucion 209-2017/CDB-
INDECOPI. Sin perjuicio de ello, resulta pertinente actualizar
los precios tope establecidos en el ultimo procedimiento
de revision culminado en 2017, a fin de contrarrestar la
probabilidad de que el dafio a la RPN continte o se repita.

(iii) Conforme a lo indicado por la primera instancia en
la Resolucion 061-2022/CDB-INDECOPI y en el Informe
N° 021-2022/CDB-INDECOPI, también corresponde
actualizar los precios tope para las variedades de
zapatos, botas y botas hiking con la parte superior de
caucho o plastico; asi como mantener el precio tope para
las pantuflas con la parte superior de dicho material.

53. En tal sentido, las condiciones juridicas y
econdémicas verificadas permiten sustentar la inclusiéon
de las 10 (diez) SPA referenciales antes sefialadas y la
actualizacion de los precios tope para la aplicacion de
los derechos antidumping sobre diversas categorias de
calzado proveniente de China. Asimismo, corresponde
mantener vigentes los derechos antidumping definitivos
impuestos sobre las importaciones de calzado (sin incluir
chalas y sandalias) originario de China, los cuales quedan
establecidos de la siguiente manera:

(i) actualizar los precios tope establecidos en el ultimo
procedimiento de examen por expiracion de medidas
(culminado en 2017), para todas las variedades de calzado
con la parte superior de cuero natural y para las variedades
de zapatos, zapatillas, botas, botas hiking y otros calzados
con la parte superior de caucho o plastico; y,

(ii) mantener el actual precio tope para las pantuflas
con la parte superior de caucho o plastico.

54. Finalmente, conviene sefialar que esta Sala hace
suya la evaluacion y los argumentos del Informe Técnico

y anexos, el cual forma parte integrante del presente
pronunciamiento. Lo anterior, de acuerdo con el articulo
6.2 del TUO de la Ley 27444%, que establece que las
entidades de la Administracion Publica pueden motivar
sus actos mediante la declaracion de conformidad con los
fundamentos y conclusiones de anteriores dictamenes,
decisiones o informes obrantes en el expediente. Cabe
sefalar que el articulo 33.2 del Reglamento Antidumping®®
establece que los informes de la Secretaria Técnica de
la Sala que sustenten su pronunciamiento deben ser
publicados en el portal institucional del Indecopi, sin
perjuicio de ser notificados a las partes.

IV. RESOLUCION DE LA SALA

Primero.- confirmar la Resolucién 061-2022/CDB-
INDECOPI del 18 de marzo de 2022, en el extremo
en que dispuso mantener la vigencia de los derechos
antidumping definitivos impuestos por Resoluciéon
005-97-INDECOPI/CDS, publicada en el diario oficial
“El Peruano” los dias 15 y 16 de marzo de 1997 y
prorrogados por las Resoluciones 001-2000/CDS-
INDECORPI, publicada en el diario oficial “El Peruano” los
dias 30y 31 de enero de 2000; 161-2011/CFD, publicada
en el diario oficial “El Peruano” el 29 de noviembre de
2011 y 209-2017/CDB-INDECOPI, publicada en el diario
oficial “El Peruano” el 25 de octubre de 2017, sobre
las importaciones de todas las variedades de calzado
(sin incluir chalas y sandalias) con la parte superior
de caucho o plastico y cuero natural, originario de la
Republica Popular China, por el plazo establecido en el
articulo 3 de la Resolucion 200-2021/CDB-INDECOPI.

Segundo.- modificar en parte la Resolucion 061-2022/
CDB-INDECOPI del 18 de marzo de 2022, en el extremo
que la Comision de Dumping, Subsidios y Eliminacion de
Barreras Comerciales No Arancelarias dispuso el cambio
en la modalidad de aplicacion de los derechos antidumping
definitivos mencionados en el punto resolutivo precedente,
con relacién a los precios tope aplicables a diversas
variedades de calzado, tal como se detalla en el Anexo
que acompana a la presente resolucion.

Tercero.- disponer la publicacion de la presente
resolucion en el diario oficial “El Peruano”, conforme a lo
dispuesto en el articulo 33 del Decreto Supremo 006-2003-
PCM, modificado por Decreto Supremo 136-2020-PCM.

Cuarto.- disponer la notificacion conjunta del Informe
Técnico 0003-2023/SDC-INDECOPI del 16 de marzo
de 2023, a aquellos administrados apersonados en el
Expediente 036-2020/CDB, al ser parte integrante del
presente pronunciamiento, asi como su publicacién en el
portal electronico institucional del Indecopi.

Con la intervencién de los sefiores vocales: César
Augusto Llona Silva, Carlos Hugo Mendiburu Diaz, José
Abraham Tavera Colugna y Camilo Nicanor Carrillo
Gomez.

CESAR AUGUSTO LLONA SILVA
Presidente

ANEXO

Cuadro A

Derechos antidumping impuestos sobre las importaciones de todas las variedades de calzado (sin incluir
chalas y sandalias) con la parte superior de CUERO NATURAL, originario de China, seguin rango de precios
FOB unitarios
(En USS$ por par de calzado)

Material Zapatos Zapatillas Bota Bota Hiking Pantufla Otros
de la parte
superizr del| Rangode Derecho Rango de Derecho Rango de Derecho Rango de Derecho | Rangode | Derecho Rango de Derecho
calzado precios | Antidumping | precios | Antidumping | precios |Antidumping| precios |Antidumping| precios |Antidumping| precios |Antidumping
19.92-41.71 1.59 13.04 - 31.21 0.64 26.44-53.78 17.12-44.75 1.71 6.32-20.42 0.22 26.40 - 33.08 2.29
Calzados | 14:94-19.91 478 9.78-13.03 1.92 19.83 - 26.43 12.84-17.11 5.12 474-6.31 0.65 19.80 - 26.39 6.89
de cuero | 9.96-14.93 797 6.52-9.77 321 13.22-19.82 8.56 - 12.83 8.54 3.16-4.73 1.09 13.20-19.79 1148
natural "4 95 .95 116 | 3.26-651 448 |661-13.21 4.28-855 1195 [158-315| 152 | 660-1319|  16.06
0.00-4.97 14.39 0.00-3.25 5.76 0.00 - 6.60 0.00-4.27 15.35 0.00-1.57 1.94 0.00-6.59 20.66

* Los calzados de cuero natural ingresan al Pert a través de las siguientes subpartidas referenciales: 6403.19.00.00, 6403.40.00.00, 6403.51.00.00, 6403.59.00.00,

6403.91.10.00, 6403.99.10.00, 6403.91.90.00, 6403.99.90.00 y 6405.10.00.00
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Cuadro B

Derechos antidumping impuestos sobre las importaciones de todas las variedades de calzado (sin incluir

chalas y sandalias) con la parte superior de CAUCHO O PLASTICO, originario de China, seguin rango de
precios FOB unitarios

(En USS$ por par de calzado)

Material Zapatos Zapatillas Bota Bota Hiking Pantufla Otros
de la parte
superi’:)r del Rango de Derecho Rango de Derecho Rango de Derecho Rango de Derecho | Rangode | Derecho Rango de Derecho
calzado precios | Antidumping | precios | Antidumping | precios |Antidumping| precios | Anti i precios | Anti i precios | Antidumping
7.12-15.80 0.41 7.04-13.84 0.63 12.56 - 21.40 2.92 14.72-37.70 1.71 3.92-4.90 0.22 13.76 - 15.87 2.92
Calzados | 5:34-711 1.24 5.28-7.03 1.9 9.42-12.55 8.77 11.04 - 14.71 5.12 2.94-391 0.65 10.32-13.75 8.77
de caucho | 3.56-5.33 2.07 352-527 3.17 6.28-9.41 14.62 7.36-11.03 8.54 1.96-2.93 1.09 6.88-10.31 14.62
oplastico | 475355 29 1.76 - 3.51 443 3.14-6.27 2047 3.68-7.35 11.95 0.98-1.95 1.52 3.44-6.87 2047
0.00-1.77 3.74 0.00-1.75 5.72 0.00-3.13 26.33 0.00-3.67 15.35 0.00-0.97 1.94 0.00-3.43 26.33

* Los calzados de caucho o plastico ingresan al Pert a través de las siguientes subpartidas referenciales: 6401.10.00.00, 6401.92.00.00, 6401.99.00.00, 6402.99.10.00,
6402.19.00.00, 6402.20.00.00, 6402.91.00.00 y 6402.99.90.00

Mediante Resolucion 008-97-INDECOPI/CDS, en atencion al recurso
de reconsideracion presentado contra la Resolucion 005-97-INDECOPI/
CDS, la Comisién modifico los rangos de precios para la aplicacion de
los derechos antidumping impuestos sobre las importaciones del calzado
chino. Ello debido a que verificd que el precio de importacion del calzado
chino de marcas internacionalmente conocidas -en ese momento- era
mayor al precio del calzado elaborado y comercializado por la RPN, es
decir, tales productos no concurrian en los mismos segmentos de precios,
por lo que era poco probable que las importaciones del referido calzado
chino provocaran un dafio a la RPN.

Tales SPA fueron las siguientes: 6402.19.00.00, 6402.91.00.00,

6402.99.00.00,  6403.19.00.00, ~ 6403.20.00.00,  6403.51.00.00,
6403.59.00.00,  6403.91.00.00,  6403.99.00.00, ~ 6404.11.00.00,
6404.19.00.00,  6404.20.00.00, 6405.10.90.00, 6405.20.00.00 'y
6405.90.90.00.

Entre el calzado que qued6 afecto al pago de derechos antidumping
se encuentran: el calzado de deporte, zapatos, zapatos de seguridad,
zapatillas, botas de hiking, chimpunes, sandalias, botas, botines y
mocasines.

Dicho procedimiento de examen fue iniciado de oficio por la Comision
mediante Resolucion 176-2010/CFD-INDECOPI publicada en el diario
oficial “El Peruano” el 14 de octubre de 2010.

Este procedimiento de examen fue iniciado por Resolucién 207-2016/CDB-
INDECOPI, publicada en el diario oficial “El Peruano” el 28 de noviembre de
2016.

Dichos derechos antidumping se aplicarian, de manera referencial,
sobre las siguientes SPA: 6402.19.00.00, 6402.20.00.00, 6402.91.00.00,
6402.99.90.00, 6403.91.90.00, 6405.10.00.00 y 6403.99.90.00.
Adicionalmente, la Comision dispuso suprimir los derechos antidumping
impuestos por la Resolucién 001-2000/CDS-INDECOPI y revisados
mediante la Resolucién 161-2011/CFD-INDECOPI, sobre las importaciones
de todas las variedades de calzado (sin incluir chalas y sandalias) con la
parte superior de otros materiales distintos al caucho o plastico y al cuero
natural (excepto textil) originario de China.

En la referida resolucién de inicio, la Comision indico que se habian
producido cambios sustanciales en el mercado nacional e internacional de
calzado entre enero de 2017 y junio de 2020, esto es, con posterioridad al
periodo de andlisis considerado en el Ultimo procedimiento de examen por
expiracion de medidas tramitado respecto de este producto.

Tales nuevas circunstancias analizadas por la Comision fueron las
siguientes:

a) Un cambio considerable en los costos de las materias primas e insumos
para la produccion de calzado por parte de la RPN.

b) El desempefio econémico de la RPN experimentd un deterioro
sustancial.

c) La demanda en el sector de calzado experimentd una evolucion
desfavorable.

d) La participacion de importaciones de calzado chino que no tenian
derechos antidumping experimenté un incremento acumulado de 18.7%.
e) El volumen de calzado proveniente de las Zonas Francas del Perl
aumento en 1.8 veces.

Dicha resolucién fue confirmada por la Sala Especializada en Defensa de
la Competencia, mediante Resolucién 283-2018/SDC-INDECOPI del 27 de
diciembre de 2018.

Tales empresas fueron las siguientes: Calzado Chosica S.A.C. (en adelante
Calzado Chosica), Segurindustria S.A. (en adelante Segurindustria), Wellco
Peruana S.A. (en adelante Wellco Peruana), Industria de Calzado Verco
y Articulos Deportivos S.R.L. (en adelante Verco), Industrias Manrique

S.A.C. (en adelante Industrias Manrique), Poli Shoes S.A.C. (en adelante
Poli Shoes), Corporacion del Cuero, Calzado y Afines (en adelante la
CCCA), Adidas Peri S.A.C. (en adelante Adidas Pert), Saga Falabella
S.A. (en adelante Saga Falabella), Cencosud Retail Perti S.A. (en adelante
Cencosud), Estilos S.R.L. (en adelante Estilos), Hipermercados Tottus S.A.
(en adelante Hipermercados Tottus), Promotora Génesis S.A. (en adelante
Promotora Génesis), Specialized Perd S.R.L. (en adelante Specialized
Pert), Specialized Latin America LLC (en adelante Specialized Latin
America), Comexa Comercializadora Extranjera S.A. Sucursal del Pert
(en adelante Comexa), Skechers Latin America LLC (en adelante Skechers
Latin America) y Skechers Perti S.R.L. (en adelante Skechers Pert).
Mediante las Resoluciones 174, 191, 195, 196, 198, 199, 209, 210, 218, 219,
220, 226 y 227-2021/CDB-INDECOPI, las empresas antes mencionadas
fueron admitidas como partes apersonadas al presente procedimiento de
examen por cambio de circunstancias.

Estas nuevas 10 SPA son:

Subpartidas arancelarias

6401.10.00.00 6401.92.00.00
6401.99.00.00 6402.99.10.00
6403.19.00.00 64.03.40.00.00
6403.51.00.00 6403.59.00.00
6403.91.10.00 6403.99.10.00

DECRETO SUPREMO 006-2003-PCM. REGLAMENTO ANTIDUMPING
(Texto Modificado por el Articulo 1 del Decreto Supremo 136-2020-
PCM)

Articulo 39.- Audiencias

39.1. Dentro del periodo probatorio las partes pueden solicitar la realizacion
de audiencias, sin perjuicio de aquella que la Comision debe convocar de
oficio dentro del mismo periodo. Ninguna parte esta obligada a asistir a una
audiencia, y su ausencia no va en detrimento de su causa.

39.2. Sdlo se tendra en cuenta la informacion que se facilite en las
audiencias, si dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes es
proporcionada por escrito a la Comision.

39.3.Sin perjuicio de la realizacion de las audiencias, las partes
apersonadas pueden solicitar a la Secretaria Técnica de la Comision la
realizacion de reuniones técnicas con la finalidad de formular consultas
sobre las metodologias utilizadas en los informes y resoluciones respecto a
las determinaciones sobre las practicas de dumping o de subvenciones, el
dafio y la relacion causal, asi como para recibir orientacion sobre el llenado
de Cuestionarios y la absolucion de requerimientos de informacion. En
dichas reuniones técnicas no se puede discutir, en ningun caso, la posicion
planteada por las partes en la investigacion respectiva.

ACUERDO ANTIDUMPING

Articulo 6.- Pruebas

6.9 Antes de formular una determinacion definitiva, las autoridades
informaran a todas las partes interesadas de los hechos esenciales
considerados que sirvan de base para la decision de aplicar o no medidas
definitivas. Esa informacion debera facilitarse a las partes con tiempo para
que puedan defender sus intereses.

El Informe 021-2022/CDB-INDECOPI fue elaborado por la Secretaria
Técnica de la Comision y la Comision hizo suyos sus fundamentos y
conclusiones a través de la Resolucién 061-2022/CDB-INDECOPI.
Conviene precisar que también asistieron a la audiencia de informe oral,
aunque no solicitaron el uso de la palabra, los representantes de Specialized
Pert, Specialized Latin America y Comexa.
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Para mayor detalle ver numerales 251 a 254 del Informe Técnico 00003-
2023/SDC-INDECOPI del 16 de marzo de 2023.

ACUERDO ANTIDUMPING

Articulo 4.- Definicion de la rama de produccion nacional

4.1. Alos efectos del presente Acuerdo, la expresion “rama de produccion
nacional” se entendera en el sentido de abarcar el conjunto de los
productores nacionales de los productos similares, o aquellos de entre
ellos cuya produccién conjunta constituya una proporcion importante de la
produccion nacional total de dichos productos.

DECRETO SUPREMO 006-2003-PCM. REGLAMENTO ANTIDUMPING
TiTuLov

DEFINICION DE RAMA DE PRODUCCION NACIONAL

Articulo 20.- Rama de produccion nacional

Para los efectos de este Decreto Supremo, se entiende por ‘rama de
produccion nacional” el conjunto de los productores nacionales de los
productos similares, o aquellos de entre ellos cuya produccion conjunta
constituya una proporcion importante de la produccién nacional total de
dichos productos.

Para tales efectos, ver:

- Informe del Grupo Especial en el caso: “Comunidades Europeas —
Medidas antidumping definitivas sobre determinados elementos de fijacion
de hierro o acero procedentes de China”. WT/DS397/R. 3 de diciembre de
2010.

- Informe del Grupo Especial en el caso: “Argentina — derechos antidumping
definitivos sobre los pollos procedentes del Brasil”. WT/DS241/R. 22 de abril
de 2003.

- OMC - Organo de Apelacion del caso: “Comunidades Europeas — Medidas
antidumping definitivas sobre determinados elementos de fijacion de hierro
0 acero procedentes de China”. WT/DS397/AB/R. 15 de julio de 2011.

La contribucién del sector textil en el consumo intermedio total de la
industria de produccion de cuero y calzado fue obtenida por la primera
instancia del Cuadro de Oferta y Utilizacién publicado por el INEI en el
anuario estadistico de 2014, cuya cifra es de 11.65%. Cabe indicar que
el anuario estadistico de 2014 (que tomo6 como afio base el afio 2007)
publicado por el INEI, constituye la informacion oficial mas reciente que
estuvo a disposicion de la primera instancia para evaluar la contribucion del
sector textil en el consumo intermedio total de la industria de produccion de
cuero y calzado. Al respecto, ver Cuadro N° 5.1.18 en: https://www.inei.gob.
pe/media/MenuRecursivo/publicaciones_digitales/Est/Lib1138/index.html.
Fecha de Ultima visita: 16 de marzo de 2023.

Expediente 007-2014/CFD, referido a la imposicion de derechos antidumping
sobre las importaciones de chalas y sandalias originarias de China.

En efecto, la produccién nacional total estimada de todas las variedades
de calzado (sin incluir chalas y sandalias) con la parte superior de caucho
0 plastico y cuero natural correspondiente al periodo enero de 2017 - junio
de 2020 asciende a 19,566,036 pares. Asimismo, la produccion conjunta
de los referidos productores nacionales que atendieron los cuestionarios
y requerimientos de la primera instancia, correspondientes a todas las
variedades de calzado (excepto chalas y sandalias) y de cualquier material
(excepto textil) ascendi6 a 13,472,734 pares en el periodo enero 2017 —
junio 2020, lo cual -efectivamente- equivale al 68.9% de la produccién
nacional.

Segun lo sefialado en la Resolucion 209-2017/CDB-INDECOPI, el calzado
chino afecto al pago de derechos antidumping puede ser agrupado en
funcién al material con el cual esta fabricada su parte superior (caucho o
plastico y cuero natural).

DECRETO SUPREMO N° 006-2003-PCM. REGLAMENTO ANTIDUMPING

CAPITULO V

ESTABLECIMIENTO Y COBRO DE DERECHOS ANTIDUMPING O
COMPENSATORIOS

Articulo  45.- Establecimiento de derechos antidumping o
compensatorios. -

La Comision s6lo podra establecer un derecho antidumping o un derecho
compensatorio, seglin sea el caso, cuando haya comprobado la existencia
de dumping o subvencién, de dafio 0 amenaza de dafio y de la relacion
causal entre las importaciones objeto de dumping o subvencionadas y el
supuesto dafio ocasionado a la rama de produccion nacional.

Cabe precisar que el referido articulo también es aplicable a los
procedimientos de examen por cambios de circunstancias y de revision
por expiracion de medidas, tal como lo sefialan los articulos 59 y 60 del
Reglamento Antidumping:

DECRETO SUPREMO N° 006-2003-PCM. REGLAMENTO ANTIDUMPING
(Texto Modificado por el Articulo 1 del Decreto Supremo 136-2020-
PCM)

CAPITULO VI

PROCEDIMIENTOS DE EXAMEN DE DERECHOS DEFINITIVOS
Articulo 59.- Procedimiento de examen por cambio de circunstancias
Luego de transcurrido un periodo no menor de 12 (doce) meses desde
la publicacién de la Resolucién que pone fin a la investigacion, a pedido

de cualquier parte interesada o de oficio, la Comisién puede examinar
la necesidad de mantener o modificar los derechos antidumping o
compensatorios definitivos vigentes. Al evaluar la solicitud, la Comision
verifica que existan elementos de prueba suficientes de un cambio
sustancial de las circunstancias, que ameriten el examen de los derechos
impuestos.

()

Articulo 60.- Procedimiento de examen por expiracion de medidas
(“sunset review”)

60.1. Se puede iniciar un procedimiento de examen por expiracion de
medidas antidumping o compensatorias antes de que concluya el plazo
previsto en el articulo 48 del presente Reglamento; o, antes de que venza
el plazo previsto en el dltimo examen realizado de conformidad con este
parrafo.

DECRETO SUPREMO 006-2003-PCM. REGLAMENTO ANTIDUMPING
(Texto Modificado por el Articulo 1 del Decreto Supremo 136-2020-
PCM)

CAPITULO V

ESTABLECIMIENTO Y COBRO DE DERECHOS ANTIDUMPING O
COMPENSATORIOS

Articulo 55.- Entidad encargada del cobro de los derechos antidumping.
55.1. La Sunat es la entidad competente para efectuar el cobro de los
derechos antidumping y compensatorios que establezca la Comision, de
conformidad con las disposiciones contenidas en el presente Reglamento.
()

Para un mayor abundamiento, se puede verificar los numerales 41 a 59
del Informe Técnico 0003-2023/SDC-INDECOPI de fecha 16 de marzo de
2023.

Para un mayor abundamiento, se puede verificar los numerales 49 al 145
del Informe Técnico 0003-2023/SDC-INDECOPI de fecha 16 de marzo de
2023.

Cabe sefialar que, de acuerdo con la base de datos UN-COMTRADE, las
exportaciones de calzado chino a Perl representan el 9.2% del total de
exportaciones de calzado chino a Sudamérica. Asimismo, las exportaciones
de calzado chino a Sudamérica representan el 2.3% de las exportaciones
de calzado chino a nivel global.

Por ejemplo, de acuerdo con la base de datos UN-COMTRADE, en
Estados Unidos, la Unién Europea y ciertos paises de la regién como
Chile y Colombia, los precios de las exportaciones chinas presentaron una
tendencia al alza durante el periodo investigado y en dichos paises existio
un alto volumen de venta de las referidas exportaciones de calzado chino.
Para un mayor abundamiento, se puede verificar los numerales 150 al 183
del Informe Técnico 0003-2023/SDC-INDECOPI de fecha 16 de marzo de
2023.

En efecto, la Comisidn considero que:

i) Tales importaciones han continuado siendo la principal fuente de
abastecimiento del mercado peruano de calzado.

i) China se consolidé como el primer exportador mundial de calzado, cuyos
envios concentraron el 71.5% del volumen total exportado a nivel mundial
y representaron trescientas diecisiete (317) veces el tamafio del mercado
peruano del calzado objeto de examen entre 2017 y 2020.

iii) En ausencia de derechos antidumping, las importaciones de calzado
chino podrian ingresar al Peru registrando precios mas bajos que el precio
de la RPN e, incluso, precios mas bajos que otros proveedores extranjeros.
En la Resolucion 282-2018/SDC-INDECOPI del 27 de diciembre de 2018,
la Sala sostuvo que el Acuerdo Antidumping no establece que deba hacerse
una evaluacion de la relacién causal en procedimientos de revision de
derechos o de examen por cambio de circunstancias, pues dicho analisis
estaba orientado a realizarse Unicamente en los procedimientos originales.
El mismo criterio fue adoptado mediante Resoluciones 0148-2021/SDC-
INDECOPI del 12 de octubre de 2021 y 188-2022/SDC-INDECOPI del 21
de diciembre de 2022.

En su apelacion, Skechers Per( aludié a la presunta modificacion de los
“margenes de dumping” que se mostrarian en el Cuadro A del Anexo 1
de la Resolucidn 061-2022/CDB-INDECOPI. Sin embargo, dado que en
dicho cuadro no se muestran margenes de dumping, sino los derechos
antidumping aplicables, se desprende que el apelante ha cuestionado una
presunta modificacion de la cuantia de tales derechos.

En la Resolucién 061-2022/CDB-INDECOPI (resolucién apelada), la
primera instancia elimin6 los precios tope para todas las categorias
de calzado con la parte superior de cuero natural (zapatos, zapatillas,
botas, botas hiking, pantuflas y otros calzados) y para algunas categorias
de calzado con la parte superior de caucho o plastico (zapatillas y otros
calzados). Los mencionados precios tope habian sido revisados en el dltimo
procedimiento de examen por expiracion de medidas (“sunset review”)
mediante la Resolucion 209-2017/CDB-INDECOPI.

En el actual procedimiento, los zapatos de cuero natural procedentes
de China ingresaron bajo las SPA 6403.40.00.00, 6403.51.00.00,
6403.59.00.00, 6403.91.90.00, 6403.99.90.00 y 6405.10.00.00. Al respecto,
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se observa que la mayoria de dichas importaciones se efectuaron bajo las
SPA 6403.91.90.00, 6403.99.90.00 y 6405.10.00.00, al representar el 4.9%,
93.8%y 0.3%, respectivamente, del total de importaciones del productoy con
precios promedio de 27.64, 25.40 y 23.43 délares el par, respectivamente.
Asimismo, la dispersion de los precios en cada una de las subpartidas antes
mencionadas presenta niveles similares, pues el coeficiente de variacion de
los precios para las SPA 6403.91.90.00, 6403.99.90.00 y 6405.10.00.00 es
de 195%, 144% y 161%, respectivamente.

De esta manera, se observa que la mayoria de las importaciones (el 99.02%
del total) de calzado de cuero natural presentan -en promedio- precios
similares, por lo que no subsiste el grado de heterogeneidad en los precios
de las importaciones correspondientes las subpartidas por las cuales
ingreso dicho producto.

% A excepcion de los zapatos, botas, botas hiking y pantuflas de caucho o
plastico.

% Ver pie de pagina 23 de la presente resolucion.

% Para un mayor abundamiento, se puede verificar los numerales 197 a 247
del Informe Técnico 0003-2023/SDC-INDECOPI de fecha 16 de marzo de
2023.

% TEXTO UNICO ORDENADO DE LA LEY 27444, LEY DEL
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO GENERAL
Articulo 6.- Motivacion del acto administrativo

6.2 Puede motivarse mediante la declaracion de conformidad con los
fundamentos y conclusiones de anteriores dictamenes, decisiones o
informes obrantes en el expediente, a condicién de que se les identifique
de modo certero, y que por esta situacion constituyan parte integrante
del respectivo acto. Los informes, dictimenes o similares que sirvan
de fundamento a la decision, deben ser notificados al administrado
conjuntamente con el acto administrativo.

% DECRETO SUPREMO 006-2003-PCM. REGLAMENTO ANTIDUMPING
(Texto Modificado por el Articulo 1 del Decreto Supremo 136-2020-
PCM)

Articulo 33.- Publicacién de resoluciones
()

33.2 Los informes de la Secretaria Técnica de la Comision y del Tribunal

que sustenten las resoluciones de ambas instancias son publicados en el

Portal Institucional del INDECOPI para que sean de acceso a cualquier

interesado, sin perjuicio de ser notificados a las partes conjuntamente con

la resolucion respectiva.

2168856-1

Designan Jefe de la Oficina de Asesoria
Juridica del OSCE

RESOLUCION N° D000082-2023-OSCE-PRE
Jesus Maria, 14 de abril del 2023
CONSIDERANDO:

Que, el articulo 51 de la Ley N° 30225, Ley de
Contrataciones del Estado, establece que el Organismo
Supervisor de las Contrataciones del Estado — OSCE es
un organismo técnico especializado adscrito al Ministerio
de Economia y Finanzas, con personeria juridica de
derecho publico, que constituye pliego presupuestal y
goza de autonomia técnica, funcional, administrativa,
econodmica y financiera;

Que, se encuentra vacante el cargo de confianza
de Jefe/a de la Oficina de Asesoria Juridica (CAP-P N°
075) del Organismo Supervisor de las Contrataciones del
Estado — OSCE;

Que, en ese sentido, se estima conveniente designar
al profesional que desempefiara el mencionado cargo;

Con las visaciones de la Secretaria General, del Jefe
de la Oficina de Administracion, del Jefe de la Unidad
de Recursos Humanos y de la Jefa (e) de la Oficina de
Asesoria Juridica;

De conformidad con lo dispuesto en la Ley N° 27594,
Ley que regula la participacion del Poder Ejecutivo en el
nombramiento y designacion de funcionarios publicos, y el

Reglamento de Organizacion y Funciones del Organismo
Supervisor de las Contrataciones del Estado — OSCE,
aprobado por Decreto Supremo N° 076-2016-EF;

SE RESUELVE:

Articulo Unico.- Designar al sefior Felipe Oswaldo
Panta Campos en el cargo de Jefe de la Oficina de
Asesoria Juridica del Organismo Supervisor de las
Contrataciones del Estado — OSCE, con efectividad al 17
de abril de 2023.

Registrese, comuniquese y publiquese.

LAURA LISSET GUTIERREZ GONZALES
Presidenta Ejecutiva

21694721

AutorizanlacreaciondelaOficinaReceptora
de Rall Boza, ubicada en la provincia y
departamento de Ica, bajo la jurisdiccion de
la Zona Registral N° XI - Sede Ica

RESOLUCION DE LA SUPERINTENDENCIA
NACIONAL DE LOS REGISTROS PUBLICOS
N° 055-2023-SUNARP/SN

Lima, 13 de abril de 2023

VISTOS, el Oficio N° 323-2022-SUNARP/ZRXI/JEF
del 05 de octubre de 2022, Oficio N° 458-2022-SUNARP/
ZRXI/JEF del 29 de diciembre de 2022, Oficio N°
013-2023-SUNARP/ZRXI/JEF del 16 de enero de 2023
y el Oficio N° 110-2023-SUNARP/ZRXI/JEF del 16 de
marzo de 2023, todos de la Zona Registral N° XI - Sede
Ica; el Memorandum Multiple N° 015-2022-SUNARP/
OPPM del 17 de octubre de 2022, Memorandum N°
003-2023-SUNARP/OPPM del 05 de enero de 2023,
Memorandum N° 054-2023-SUNARP/OPPM del 16 de
enero de 2023, Memorandum N° 078-2023-SUNARP/
OPPM del 20 de enero de 2023 y el Memorandum N°
392-2023-SUNARP/OPPM del 21 de marzo de 2023,
todos de la Oficina de Planeamiento, Presupuesto y
Modernizacion; el Informe Técnico N° 179-2022-SUNARP/
OA del 19 de octubre de 2022, de la Oficina de
Administracion; el Memorandum N° 1242-2022-SUNARP/
OTI del 20 de octubre de 2022, de la Oficina de
Tecnologias de la Informacion; el Memorandum N°
1058-2022-SUNARP/DTR del 08 de noviembre de 2022,
Memorandum N° 037-2023-SUNARP/DTR del 11 de enero
de 2023 y el Memorandum N° 064-2023-SUNARP/DTR
del 19 de enero de 2023, todos de la Direcciéon Técnica
Registral; y, el Memorandum N° 046-2023-SUNARP/
OAJ del 26 de enero de 2023, asi como el Informe N°
272-2023-SUNARP/OAJ del 28 de marzo de 2023, ambos
de la Oficina de Asesoria Juridica; vy,

CONSIDERANDO:

Que, mediante la Ley N° 26366 se crea la
Superintendencia Nacional de los Registros Publicos -
Sunarp, Organismo Técnico Especializado adscrito al
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, que tiene
por objeto dictar las politicas técnico administrativas de
los Registros Publicos, estando encargada de planificar,
organizar, normar, dirigir, coordinar y supervisar la
inscripcion y publicidad de los actos y contratos en los
Registros Publicos que integran el Sistema Nacional;

Que, con Resolucion N° 048-2022-SUNARP/SN
del 11 de abril de 2022, se aprueba la actualizaciéon de
la Politica del Sistema Integrado de Gestién - SIG de la
Superintendencia Nacional de los Registros Publicos;
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